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El6sz6

»Bizony, a ti gondolataitok nem az én gondolataim,
és a ti utaitok nem az én utaim — igy szl az Ur. Mert
amennyivel magasabb az ég a foldnél, annyival ma-
gasabbak az én utaim a ti utaitokndl, és az én gondo-
lataim a ti gondolataitokndl” (Ezs 55,8-9).

Isten nem csupdn a mi személyre szabott életutun-
kat hatdrozta meg, O a Gyiilekezet szdmara is kijelol-
te az utat. Ezért mindazok, akik Istenhez tartoznak,
kotelesek az Isten dltal meghatdrozott utat keresni, és
felelések azért, hogy hogyan jérnak ezen az titon.

Ez a konyv W. Nee-nek 1945-ben Csungkingben
fiatal testvérek korében elmondott bibliatanulményo-
zasét tartalmazza. Azért jelentetjiik meg, mert latjuk
annak a sziikségét, hogy még tobben ismerjék fel az
Isten alta] kiszabott utat. E konyv célja csupén a valé-
sdg bemutatdsa és magyardzdsa, nem pedig megvita-
tasa. Ezért az olvasét is kérjiik arra, hogy az itt lefrot-
takat aldzatos, nyitott szivvel olvassa.

Csungking Bookroom, 1945. november
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Bevezetés

Jelenések konyve 1-3; 22,7.18-19

Janos apostol irasai

Jénos apostol minden irdsa, gy evangéliuma, mint
levelei mindig lezardsét jelentették az evangéliumok-
nak és a leveleknek, a Jelenések konyve pedig min-
den bibliai kényv kozott az utolsé. Maté, Mark és Lu-
kécs evangéliuma az Ur Jézus foldi életérdl sz6lnak,
ezzel szemben Janos evangéliuma arrdl ir, ,aki a
mennybdl szdllt le, az Emberfia” (Jn 3,13). Janos az
evangéliumédban a testben eljstt Isten Fidt irja le, aki
teljes volt kegyelemmel és valbigazsdggal. Ezzel ra-
mutat a megcdfolhatatlan valdségra, amelynek alapjan
az emberek nem tehetnek mdst, mint hogy hisznek.
Jénos evangéliuma kivezet benniinket a tisztin emberi
dolgok hatokorébdl, hogy teljességgel megragadhas-
suk Isten Fiat.

Janos irdsainak kiilonleges ismertetGjele az, hogy
visszavezetnek benniinket a kezdethez. Jdnos evangé-
liuma kijelenti szdmunkra, hogy Krisztus ott volt a
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kezdetnél; Janos levelei az élet Igéjér6l szélnak,
amely kezdettdl fogva volt; é€s éppen igy Janos jelené-
sei is a kezdeti o6rokkévalé dolgokhoz visznek ben-
niinket vissza. Az evangélium megmutatja nekiink Is-
ten Fidt, aki testben jott el — az emberek kozott élt,
akik félreértették Ot, és csak a Nézareti Jézusnak tar-
tottdk; ebbdl kiindulva mutatja meg szdmunkra Janos
azt a megrendithetetlen igazsdgot, hogy ez a testben
eljott Jézus mar kezdettsl fogva volt. Ebben mutatko-
zik meg Janos evangéliumanak kivaltsdgos szerepe az
evangéliumok kozott.

Janos levelei ugyanezt jelentik ki. Jézus szemelyet
tekintve Isten Fia, szolgélatit tekintve pedig O a
Krisztus. De az emberek sem Ot magit, sem szolgéla-
tit nem ismerték fel. Ezért hangsiilyozza Janos a le-
veleiben kiilondsen ezt a két nézSpontot, és ezaltal
visszavisz benniinket a kezdethez.

Amikor Janos a Jelenések konyvét leirta, nagy zfir-
zavar uralkodott: a rémai csdszar diihongése a tetSfo-
kdra hagott. Ilyen hattér mellett enged nekiink Janos
bepillantdst a kulisszdk mogé a jovdbe, és megmutat-
ja, miként {téli meg Isten e vildgot dllapota alapjan. A
Jelenések kényvében azonban nem csupédn e vildg al-
lapotét, hanem a Gyiilekezetét is meglatjuk. S&t, ki-
viilrdl szemlélve felismerhet$ volt a nagy zlirzavar a
Gyiilekezetben is, és ebbe a helyzetbe sz6l bele a Je-
lenések konyve arrél, hogy mi az, ami az Urnak tet-
szik, mit tél O el, és felragyogtatja az Ur ttjat a Gyii-
lekezet szdmdra. A torténelem sordn a Gyiilekezet
sokféle alakban jelent meg, de vajon melyik ut €s me-
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lyik allapot az Ur szerint valé? Janos kivédnsiga az,
hogy megmutassa nekiink a szinfalak mogott, mi az
Ur elvarasa t6liink. Amikor a Jelenések konyvét ol-
vassuk, ezt az elvardst meg kell tartanunk gondolko-
désunkban.

Hét pali levél — hét korlevél

Az Ujszovetségben két csoportban hét-hét levelet ta-
lalunk. Isten P4l apostolt haszndlta fel arra, hogy az
elsd csoportot leirja; a Rémabelieknek, Korintusbeli-
eknek, Galaciabelieknek, Efézusbelieknek, Filippibeli-
eknek, Kolossébelieknek és a Tesszalonikabelieknek
sz016 leveleket. A masodik csoport megirdsdra Janos
apostolt hasznilta fel. Az els6 hét levél a Gylilekezet-
nek arr6l a idGszakardl beszél, amelyben normélis al-
lapot uralkodott. Az utébbi levelek a Gyiilekezetet
olyan idGszakban mutatjak be, amikor ez az allapot
rendellenessé vilt. (Ugyanez érvényes Maté, Mark és
Lukécs evangéliumdra nézve is.) Egészen &ltaldnosan
segitenek az embernek felismeri Istent. Jdnos evan-
géliuma azonban Isten vélasza a sotétségre €s a zlirza-
varra, amely akkoriban az emberek kozott uralkodott.
Ebbdl kifolydlag taldlkozhatunk ebben az evangéli-
umban a kegyelem és a valbigazsig fogalmaival.
Mindannyian tudjuk, hogy Isten szeretete kegyelem-
ként jon hozzank, és hogy az O viligossiga benniin-
ket valdigazsdgként ér el. Janos elsd levele hasonls-
képpen Isten reakcidja egy abnormalis dllapotra. Ezért
beszél § vildgossagrol (fényrdl) és szeretetrdl. Pl hét
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levele a normélis gyiilekezeti élettel foglalkozik. De
mdr rovid id6 utdn elhajlott a Gyiilekezet, és dllapota
tobbé nem volt egészséges. A vének és a szolgdlatok,
amelyeket Isten rendelt el, t6bbé nem léteztek. Ezért
irta meg Janos a Jelenések konyvének 2. és 3. fejeze-
tében az Ujszovetség utolsé hét levelét. Ezek bemu-
tatjdk nekiink, hogy hogyan viszonyul Isten az elbu-
kott gyiilekezetekhez. Isten Gyiilekezete ma nagy ne-
hézségek kozepette él, és aki az Urat igazdn komo-
lyan akarja kovetni, nem mehet el a Jelenések kony-
vének 2. és 3. fejezete mellett. Itt arr6l van szd, ho-
gyan lehet a rendezetlen allapotot felismerni. Mint hi-
v8 keresztyének, ma csak akkor tudunk megéllni, ha
megkeressiik az utat a Jelenések konyvének 2. és 3.
fejezetében.

Pal az elsd hét levelet az ,utolsé Gra” el6tt irta
meg, mig Janos az utolsé levelet éppen ebben az id6-
ben irta. Az 1Janos 2,18 egy mdsik id&szakrdl szdl,
az utolsé id6krdl: ,, Gyermekeim, itt az utolsd dra, és
amint hallottdtok, hogy az Antikrisztus jon, most meg
is jelent; mégpedig sok Antikrisztus jelent meg: ebbdl
tudjuk, hogy itt az utolsé éra.” Ha a hiv§ keresztyé-
nek a vildgossidgot csak az els6 hét levél alapjan
szemlélik, nem ismerik fel Istennek az utolsé id6kre
vonatkozd akaratat.

Az Ujszovetségben harom kiemelkedS szolgélatot
ismerhetiink fel: Péterét, Janosét és Palét. Péter 2. le-
vele volt az utolsé a Péter altal szerzett konyvek sori-
ban. Mdr itt utal Péter a bukdsra. A Timéteushoz irt
mdsodik levél Pél utolsé levele, és a 2. fejezetben igy
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sz6l: ,,Es amit t6lem hallottdl sok tani elétt, azokat
add dt megbizhaté embereknek, akik mdsok tanitdsdra
is alkalmasak lesznek” (2Tim 2,2). Az els§ timéteusi
levélben a Gyiilekezetet Isten hidzaként lathatjuk, a
valésdg szildrd alapjaként €s oszlopaként (1Tim 3,15).
Ervényes ez vajon még ma is? Ma egy nagy hézban
nem csupdn arany és eziist edények talalhaték, hanem
olyanok is, melyeket fab6l és agyagbdl készitettek.
Arrdl van sz6, hogy magunkat a gyaldzat edényeitdl
tisztan tartsuk, hogy az igazsigot, a hitet, a szeretetet
és a békességet kovessiik mindazokkal egyiitt, akik
segitségiil hivjdk az Urat tiszta szivbSl (2Tim 2,20-
22). Janos levelei az éltala irt konyvek koziil az utol-
s6k. Ezekben is ir arrdl, hogy madr eljottek Antikrisz-
tusok és nekiink el kell kiiloniilniink (1Jn 4,1-3). Sze-
retném ezt érthetévé tenni. Altaldnossigban véve a
Gyiilekezet az elinduldsét6! kezdve mind a mai napig
egy korszakot olel fel, mégpedig a Gyiilekezet kor-
szak4t. Azonban ez mégsem ilyen egyszerii, mert meg
kell kiilsnboztetniink legaldbb a normélisat a rendel-
lenestSl. Elkeserité ma a Gyiilekezet dllapota: nehéz-
ségek és zlirzavarok jellemzik. Ha ezt a tényt nem is-
mertétek fel, nem sziikséges elolvasnotok a Jelenések
konyvét. Az elsG hét levél (vagyis Pal hét levele) a
normidlis, rendezett dllapottal foglalkozik. A mai hely-
zet azonban nem normélis. Mit tegyiink tehét?

Az ezen a Foldon uralkodé ziirzavar tulajdonkép-
pen nem befolydsolja a szellemi valdsédgot. Isten szel-
lemi val6sdga érintetlen marad. Azonban a Gyiileke-
zet bizonységtétele sinyli meg a ma uralkodé ziirza-
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vart. A katolikus egyhdz kijelentése szerint 6 a Krisz-
tus Teste. Egy 1914-ben, protestins csoportok kozott
végzett felmérés szerint (kivéve a toredékcsoportokat)
tobb mint 1500 jol szervezett, névvel rendelkezd fele-
kezet jelentette ki, hogy 6k képezik Krisztus Testét.
Az ebben megnyilvanuld hanyatlds mar Janos, Péter
€s Pil haldla el6tt elkezdGdott. P4l Timdéteusnak azt
irta, hogy az é4zsiabeliek mind elfordultak téle (2Tim
1,15). Sét, ez még Efézusba is begyfirizétt. Nemcsak,
hogy nagy fa lett a mustdrmagbdl, de a madarak is
fészket raknak rajta. Ilyen koriilmények kozott ne-
kiink, Isten gyermekeinek csak eggyel kell tér8dniink:
Hogyan kovessem én az Urat, és miként szolgdljam
Ot? Mit tegyek? Veszem magamnak a bétorsdgot ah-
hoz, hogy kijelentsem; csak kevés hivd keresztyén ve-
szi ezt a kérdést egészen komolyan szivbdl. Mindene-
setre ma mdr tobb a probléma, mint 40 évvel ezelétt.
A Jelenések konyve 2. és 3. fejezetében az Ur meg-
mutatja nekiink az utat, amelyen jarnunk kell. Ha ke-
res§ szivvel jarulunk Istenhez, O meg fogja mutatni
nekiink, mit tegyiink.

A Jelenések konyve — profétai konyv

Mielétt a Jelenések kényvét elolvassuk, tudnunk kell,
miféle konyvrdl van sz6. A 22. fejezet 7. 18. és 19.
versei megmutatjdk, hogy e konyv kiilénleges jellege
préfétai természetében rejlik. Nem csak a 7 pecsét, a
7 trombita és a 7 pohar, de a 7 levél is profétai termé-
szetd. Vitathatatlan, hogy a Jelenések konyve préfétai
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konyv. Arra a kérdésre azonban senki sem mer igen-
nel vélaszolni, hogy a 7 gylilekezetet is préfétailag
kell-e érteniink. Ez a konyv a préfécia konyve, ezért
senki sem tehet hozzd, sem el nem vehet belSle. Mi-
vel préfétai konyv, préféciaként kell kezelniink, és
préfétilasainak az értelmét meg kell fejteniink. Lat-
nunk kell, hogy a Jelenések konyvének préfétai ter-
mészete van, és hogy a profécidi be fognak teljesedni.

Abban az id6ben, amikor Janos szdmiizetésben volt
P4tmosz szigetén, tobb gyiilekezet létezett Azsidban,
mint csupan hét. De miért emlitette csak ezt a hetet?
Janos csupédn ezt a hetet latta, mert ezek az Osszes
tobbi gytilekezetet kidbrazoljak. Isten hét gyiilekezetet
vélasztott ki, amelyek a tobbihez hasonlé tulajdonsa-
gokkal rendelkeztek és ezeket préféciai tartalommal
latta el.

A Foldon, Kisdzsia teriiletén hét gyiilekezetet 1a-
tunk, a mennyben hasonléképpen csak hét gyertyatar-
tét. Minden egyes foldi gyiilekezet megfelel a menny-
ben egy gyertyatarténak. Nem kiilonGs, hogy Janos
csak hét foldi gyiilekezetet és hét mennyei gyertyatar-
t6t latott? Ugy tiinik, hogy a csungkingi gyiilekezet
kimaradt, a nankingi gyiilekezet tigyszintén. Hogyan
értsiik ezt? Nem szabad elfelejteniink, hogy mindez
préfécia. Ezért jellemez csak hét gylilekezetet, ame-
lyek azonban az Osszes tobbi gyiilekezetet reprezen-
taljak. Nem sziikséges egy nyolcadik gytilekezet. Bi-
zonydra tobb, mint hét gyiilekezet van a Foldon,
azonban ez a hét lett kivdlasztva a reprezenticiéra.
Csak hét gyertyatarté van a mennyben, mivel a hét
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gyiilekezet torténete az egész egyhaztorténetet bemu-
tatja.

Amikor a 12 apostol koziil legtovdbb éI8 Janos
Krisztus utdn 95-ben vagy 96-ban megirta a Jelenések
konyvét, mindaz, amit latott, préfécia volt az olvasék
szamdra. Szdmunkra azonban a hét korlevél ma méar
torténelem — mi visszatekinthetiink maér, és igy szem-
1é1hetjiik Sket. -

Szenteljiink figyelmet kiilondsen a 2 versnek. Az
elsG fejezet 3. verse igy sz6l: ,, Boldog, aki felolvassa,
és boldogok, akik hallgatjdk ezeket a profétai Igéket,
és megtartjdk azt, ami meg van irva benniik...”, és a
22. fejezet 7. versében: ,,..boldog, aki megtartja a
konyv profétai Igéit”. Itt teljesen nyilvanval6va vilik,
hogy ezek a préfécidk Isten parancsolatai. Noha ez a
konyv szdmunkra préfétai konyvként mutatkozik be,
~ lényegét tekintve azonban tulajdonképpen Isten pa-
rancsa. Tehat nekiink a Jelenések konyve gyakorlati
kényvként, nem pedig csak tanulményozisra adatott.
Ezek a pr6fécidk minden mdéstdl kiilonbdznek: Az
embereknek meg kell ezeket Grizni és tartani. A prob-
léma ma nem a torténelem, mert az mar miilt, hanem
a préfécia megdrzése és megtartdsa. Jdnost és ben-
niinket k6z6s kivansig kapcsol 6ssze, hogy ezt a pro-
féciat megtartsuk — mégpedig elejétdl a végéig.

Jelenések konyve 1. fejezet

Az els6 fejezet az Ur Jézus Krisztus kinyilatkoztatdsat
tartalmazza. Az els6 fele a 8. versig el6sz6 a Jelené-
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sek konyve egészéhez, a masodik fele pedig el8sz6 a
2. és 3. fejezethez. A 13. vers az Urat papként jellem-
zi, ,bokdig érd ruhdba ltozve”, ugyanis a papok
hosszd ruhét viseltek. A pap feladata volt a szentély-
ben 1év8 mécses tisztogatdsa, amely fényének sem éj-
jel, sem nappal nem volt szabad kialudni. Neki kellett
a kandcot folyamatosan levégni, és az olajat utdnatol-
teni. Az Ur Jézus a pap, aki a gyiilekezetek kozott jar
és azt nézi, melyik ldmpa ég, és melyik nem.
Amennyiben lemetsz, megitél, mert az itélet az Isten
héazén kezd&dik. Krisztus a gyiilekezetek kozott jér,
végrehajtja az itélet munk4jat, és ennek a ma folyé
itéletnek jelentSsége van az drokkévaldsdgra nézve.
Janos volt az a tanitvany, aki az Urhoz legkézelebb
allt, mert csak réla van megirva, hogy az O kebelén
nyugodott (Jn 21,20.24). Azon a napon, amikor az
Urat l4tta, leesett a 1dbaihoz mint egy holt, mert felis-
merte Ot, mint birét. Az evangéliumokban és a leve-
lekben Jézust a kegyelem Uraként lattuk, itt azonban
az ftélet Uraként 4ll elSttiink. A kandc levdgésa a pap
részér8l helyreigazité itélet csupan. Az Ur napjdn
nincs tobbé mar helyreigazitds, hanem csak az {télet.
Isten minden egyes gyermekének taldlkoznia kell az
Ur félelmetes és szentséges napjival. Azon a napon
minden magyardzkodds abbamarad, mert a vildgossag
minden menteget6zést megsemmisit. Az emberek
sokféle érvet szeretnek felhozni a védelmiikre, de az
Ur el6tt mindezek 6ssze fognak omlani. Minden em-
ber gy fog ,,az O ldbai elé esni, mint egy holt”, mi-
ként Janos. Minél messzebb tdvolodott egy ember az
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Urt6], anndl nagyobb az 6nbizalma. Isten vildgosségat
azonban nem fogja tudni elviselni. Nekiink mindnya-
junknak — legaldbb egyszer — meg kell tapasztalnunk
Isten eljardsat veliink.

Minden egyes korlevél elsd része az Urra mutat, az
uténa kovetkez8, gyiilekezethez sz616 Ige ezzel szoros
Osszefiiggésben van. A Jelenések konyve nem Isten
gyermekeinek (teknon) irédott, hanem Isten rabszol-
géinak (doulois) (1,1). A rabszolgdkat megvasaroltak,
és aki nem Isten rabszolgdja, nem érti meg ezt a
konyvet. Aki nem ismeri az Urat, a Gyiilekezetet sem
lathatja. A Gyiilekezet a kereszt folytatdsa, médrpedig
lehetetlen ismerni a keresztet annak folytatdsa nélkiil.

A Kkorlevelek felépitése

A korlevelek az Urral kezdGdnek és a gySztesekhez
sz616 felhivassal végz8dnek. Kik ezek a gydztesek?
Kiilénleges, atlagon feliili hivék talan? A Biblia sze-
rint a gySztesek normélis, k6zonséges hivsk, olyanok,
akik abnormdlis allapotokkal jellemezhet6 id6szakban
normélisak maradtak. Ma a legtobb hivd keresztyén a
bibliai szinvonal alatt él. Ezzel szemben a gy&ztesek
ezt a szintet nem hagytdk el. Isten arra hivja fel ma a
gyOzteseket, hogy élljanak fel, és a kezdeti normélis
mintdnak megfelelGen jarjanak. Isten akarata sohasem
véltozik meg; olyan, mint egy egyenes vezérfonal. Az
emberek cs6dot mondanak és egyre mélyebbre buk-
nak, 4m a gydztesek mindig visszakeriilnek Isten aka-

ratiba.
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Két tovébbi dologra vildgit r4 a Jelenések kényvé-
nek els6 fejezete: el6szor is a gyiilekezet az arany
gyertyatarté (mécstartd), és az Ur jar a gyertyatartok
kozott; mdsodszor, hogy az Ur jobb kezében tartja a
hét csillagot, melyek a hét gyiilekezet angyalai (kiil-
dottei).

A Biblidban megnevezett fémek mindegyikének je-
lentése van: a vas a politikai hatalmat szimbolizélja, a
bronz az itéletet, az eziist a megvdltast, az arany pe-
dig Isten dicsGségét. Isten dicsGségét senki sem érthe-
ti meg. Isten szentségét nehéz megérteni, 4m nem le-
hetetlen. Isten igazsdgossdgdt is megérthetjiik. Isten
dics8ségét azonban még senki emberfia meg nem ért-
hette, mert ez egy olyan tulajdonsdg, amely egyediil
és kizardlag Istenre jellemz8. A Gyiilekezet aranyb6l
van. A Gyiilekezet tagjai Istenbdl sziilettek, nem vér-
bdl, sem a his akaratibol, sem férfid indulatdbél (Jn
1,13). A Gyiilekezetnek egyaltaldn semmi koze sincs
a természeti emberhez. Néha megkérdezik t6lem, mi
az a cselekedet, ami fab6l, széndbdl és pozdorjabél
4ll. Fa, széna és pozdorja a test miive.

Az Efézusbeli gyiilekezetnek irott korlevél elején
olvassuk (Jel 2,1), hogy ezt a levelet a gyiilekezetek
koveteinek (eldljaréinak) az kiildi, aki jobbjaban tartja
a hét csillagot (a gyiilekezetek koveteit) és a gyertya-
tartok (mécstarték) kozott jar. Mind a hét korlevél a
gyiilekezetek mindenkori koveteinek irédott. Ez kii-
I6nbozteti meg Gket az els6 hét péli levéltsl. Pal a
Gyiilekezetnek firt, jollehet a Filippi levélben minden
szentet, a piispokoket és diakénusokat pedig kiilon is
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megnevezte. A korleveleket tehdt a hét gyiilekezet ko-
veteinek cimezték, nem pedig kozvetleniil a gyiileke-
zeteknek. Ezen a ponton dontd véltozast ismerhetiink
fel. Szamtalan kisérlet tortént arra vonatkozdan, hogy
P4l hét levele és a hét korlevél kozott kozos vondso-
kat fedezzenek fel, az eredmény pedig sok hibds ko-
vetkeztetés volt a kovetek kilétére vonatkozdan. A hét
kovet a hét csillag az Ur kezében. Ki ez a kovet (an-
gyal), akir6l minden egyes alkalommal egyesszdmban
van sz6? Ez az egy kovet természeténél fogva testiile-
ti kovet. Igy magyarszhaté meg, hogy a minden egyes
korlevél végén megtaldlhaté gySzteseknek sz6l6 felhi-
vés miért van tobbesszdmban. Ez a kovet testiileti ko-
vet, aki a gyiilekezetet képviselheti. Istennek a gyiile-
kezettel valé bandsmédja bizonydra megviltozott,
mert kezdetben a gyiilekezet allt az Ur el6tt, ma mar
csak egy kisebbség él az Ur el6tt, mégpedig ez a ko-
vet. Egy mécsest ki lehet oltani, egy csillagot viszont
nem. Az Ur az O koveteit egy csillag kiolthatatlan fé-
nyeként mutatja be. Ez a csillag az Ur kezében van.
Ma az Ur szemében az O kévete emberek egy olyan
csoportja, akikre a gyiilekezet van bizva. Ha zavar
van az Ur és a gyiilekezet viszonydban, és ennek
alapjan kiils6 megjelenése, bizonysagtétele kért szen-
ved, akkor az Ur az emberek egy csoportjét l4tja, egy
kovetet a gyiilekezet reprezentansaként. Hadd vilagit-
sam meg ezt egy egyszer( példaval! Tegyiik fel, hogy
tobb kinai elkdvet valamilyen biintetendd cselekede-
tet. Milyen gyorsan kijelentheti valaki, hogy minden
kinai rossz ember. Te azonban, aki j6 ember vagy,
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Bevezetés

hirdeted, hogy te is kinai vagy, és hogy te képviseled
a valddi kinai jellemet nem a tébbiek.

Korabban a gyiilekezetet a vének képviselték, ma a
gyiilekezet képviseletének a feleldssége a szellemi
(testiileti) kovet vallan nyugszik, és ezek nem feltétle-
niil a vének. Ma Isten a felelGsséget mindazokra 4tru-
hézza, akik a gyiilekezetet képviselhetik. A pozicid,
ill. a hivatal ebben egyéltalin nem j4tszik szerepet,
hanem csak az, vajon rendelkezik-e valaki szellemi
tekintéllyel Isten szemében.

Foglalkozzunk most a hét korlevél hét gyiilekezeté-
vel egyenként.
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Az efézusi gyiilekezet

Jelenések konyve 2,1-7

Az efézusi gyiilekezethez irt korlevél préfécia az
apostolok haléla utdni elsd id6szak gyiilekezetének az
allapotarél. Az apostoli korszak Krisztus utidn 96-ig
tartott. Ez idGpont utdn egyre tobb istentelen elem
nyert bebocsitast a Gyiilekezetbe.

Mivel a Jelenések konyve profétai konyv, a nevek
is profétailag értenddk. Efézus jelentése egyfeldl ,.ki-
véanatos”, madsfelSl ,konnyelmiivé valni”, ,nem ra-
gaszkodni”. Noha a Gyiilekezet az apostoli korszak
utdn még mindig kivanatos volt, de mégsem volt mar
olyan, mint kezdetben, mert kénnyelmivé vilt, €s az
Ur irénti els6 szeretethez nem ragaszkodott.

Az allapot és a szellemi valdsag

Azt mondja az Ur: ,, Tudok cselekedeteidrdl, farado-
zdsodrdl és dllhatatossdgodrol”. A minden egyes
korlevél elején 4ll6 névmads egyesszdm 2. személy, te-
hit ,,tiéd”, nem pedig t6bbesszdm mdsodik személy,

20



Az efézusi gyiilekezet

vagyis ,tiétek”. A hét gylilekezet koziil 6t szemrehd-
nyast kap, egy gyiilekezet sem szemrehdnyast, sem
dicséretet nem kap, és csupan egy gyiilekezet részesiil
dicséretben. Efézus egyike azon gyiilekezeteknek,
amelyek szemrehdnyast kapnak. De mindenekel6tt az
Ur Efézus kovetével szemben egyszer megemliti a
gylilekezet szellemi valésagat. Némely hivs tigy gon-
dolja, hogy az Ur itt diplomatikusan jar el, és el&szor
valami pozitivat mond, miel6tt szemrehanyést tesz,
hogy az, aki a sziddst kapja, nehogy tiilzottan levertté
valjék ezéltal. Am a mi Urunk nem ilyen. O csupén a
szellemi valésdgot magyardzza meg a gyiilekezetben,
amely a kiilsé koriilménytdl fiiggetleniil 1étezik. Noha
Izrael népe Bdldk ideje alatt emberi szemmel nézve
megromlott, Isten azt mondta Baldm 4ltal, hogy sem-
mi igazsigtalansagot nem lat Jakébban (4Méz 23,21).
Ez nem azt jelenti, hogy Isten behunyja a szemét a té-
nyek elétt, vagy rosszabbul 14t, mint mi; nem, O meg-
figyel, azonban semmi hibat nem lat, mert a szellemi
valdsdgot nézi.

Nem esik neheziinkre felismerni, hogy a Gyiileke-
zet ma vigasztalan allapotban van. Néha egy testvér
allapotat éppen ilyen vigasztalannak tartjuk. Ha azon-
ban az Ur gyermekeit megvildgositja, felismerik,
hogy gyengeségiik és cs6djiik hazugsdg. Ha a szel-
lemi valdsdg a ténylegesen igaz, akkor minden més
hazugsag.

Képzeljetek magatok elé példdul egy kisgyermeket,
aki az utcdn szaladgal és bepiszkolédva ismét hazatér.
Bér piszkosan lép be az ajtdn, kijelentem, hogy tiszta
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és rendes. Noha kiviilr6l bepiszkolddott, a piszok
mégsem belSle vald rész, hanem amint megmosako-
dott, ismét tiszta. Isten minden gyermekének fel kell
ismernie, hogy j6, még miel6tt megmosakodott volna;
a bepiszkol6dds hazugsdg; a valésdgban 6 j6. A Gyi-
lekezet ma nem néz ki olyan dicsGségesen, mint
ahogy 6t Isten az Igéjében jellemzi, és mégis, a Gyli-
lekezet Isten szemében ma is gyonyord. Ha van szel-
lemi latasotok, felismerhetitek, hogy a Gyiilekezet
szép, még akkor is, ha nincs megmosva. Ezért le-
gylink &llhatatosak a Gyiilekezetért mondott hilaada-
sunkban. A Gyiilekezet ma dics6séges, semmi folt
vagy rdnc vagy valami ehhez hasonlé nincsen rajta
(Ef 5,25-27). A foltnélkiiliség biintelenséget jelent, a
rancnélkiiliség pedig, hogy nem Oregedett el, mert
fenndll az 4lland6 friss kapcsolat az Urral. Isten azt
mondja, hogy az efézusbeli gyiilekezet j6 — a szellemi
valésdgnak megfelelGen jo.

».--65 prébdra tetted azokat, akik apostoloknak
mondjdk magukat, pedig nem azok, és hazugnak taldl-
tad Sket”. Az, hogy az Ur itt az apostolok megvizsga-
lasarél beszél, bizonyitja, hogy az apostoli korszak
utin is léteztek apostolok a gyiilekezetekben. Ha csak
12 apostol lett volna, akkor az efézusi gyiilekezetnek
csupan azt kellett volna megvizsgdlnia, vajon Janos
apostol volt-e, vagy nem, ugyanis ezidétéjt a tobbi 11
apostol mar meghalt, marcsak Janos élt koziiliik. Az,
hogy az apostolok megvizsgaldsa sziikséges volt, bi-
zonyitja, hogy a 12 apostol utén is voltak még tovabbi
apostolok.
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»De az a panaszom ellened, hogy nincs meg mdr
benned az elsd szeretet”. Az ,els6” gorog megfelelGje
a ,proten” és nemcsak id6beli sorrendre vonatkozik,
hanem min&ségi sorrendre is. Lukdcs 15-ben olvas-
suk, hogy az atya az elveszett fiira a legjobb ruhat
hdzta, itt is a ,,proten” sz 4ll.

.- kiilonben elmegyek hozzdd, és kimozditom gyer-
tyatartédat a helyébdl, ha meg nem térsz”. A Jelené-
sek konyve 2. és 3. fejezetében leirt gyiilekezetek
nemcsak préféciai gyiilekezetek voltak, hanem val6-
sdgos gyiilekezetek is hét kiilonboz8 kisazsiai véros-
ban. Figyelemremélt6 a torténelem tanitdsa szdmunk-
ra, miszerint Efézusban tobb mint ezer éve mér nin-
csen gyiilekezet. A gyertyatartét valéban elmozditot-
tak, még kiilsé megjelenésében is. Noha sokhelyiitt
vannak ma gyiilekezetek, de Efézusban nincs. Mivel
az efézusi gyiilekezet nem tért meg, elmozdittatott a
gyertyatartdja.

A nikolaitak

»Az viszont megvan benned, hogy gyilolod a nikolai-
tdk cselekedeteit, amelyeket én is gyilolok”. Az egy-
héztérténelemben nem léteztek nikolaitdk. Mivel a Je-
lenések konyve profétai konyv, a szé jelentését kell
szemiigyre venniink. A gorog »nikolaos« sz6 a »ni-
ko« = »meghddit« vagy »mdsok fol6tt lenni« és a »la-
os«=»egyszer(i nép« vagy »laikusok« szavakbél tevs-
dik 8ssze. Nikolaita tehat ,,az egyszeri nép meghddi-
tasat” jelenti, ill. ,,a laikusok f6lé emelkedni”. Az Ur
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gytloh a nikolaitdk viselkedését. Utdlja, ha emberek
magukat kozvetitSként az egyszerti hivék folé emelik.
Az ilyesmi valéban gyiiloletes. Akkoriban ez még
csak egyfajta magatartés volt, ,,a nikolaitdk cselekede-
tei” még nem Vvélt tanitdssd, azonban az efézusi gyiile-

kezet mar hanyagga lett.

Isten minden gyermeke pap

Az Ujszovetségben talalkozunk egy olyan alapelvvel,
miszerint Isten minden gyermeke Isten papja. A 2M6-
zes 19-ben azt mondja Isten Izrdel népének: ,,Most
azért, ha engedelmesen hallgattok szavamra, és meg-
tartjdtok szovetségemet, akkor ti lesztek az én tulajdo-
nom valamennyi nép kiziil, bdr enyém az egész fold.
Papok kirdlysdga és szent nép lesztek” (5. és 6. vers).
Isten kezdetben tigy tervezte, hogy népének egésze
papi nép legyen. Nem sokkal ezutdn azonban mér az
aranyborjit im4dtak. Mézes diihdsen torte 6ssze a tor-
vény tabldit és fgy kidltott: ,,Aki az Uré, 6lje meg
testvérét!” Abban a pillanatban a lévitdk az Ur oldal4-
ra alltak és azon a napon hdromezer izréelitit oltek
meg (2Méz 32,25-29). Ett8] az id6tsl kezdve csak a
lévitak lehettek papok. Tobbé mér nem létezett papok
kiralyi birodalma, hanem csupdn egy papi torzs. Izrs-
el népének tobbi tagja papként nem szolgélhatott és a
lévitdktdl, mint papjaikt6l fiiggtek.

Az Oszovetségben tehdt ettd] az id6ponttdl kezdve
létezett a kozbenjaroknak egy rétege, és ez volt a pap-
sig. Az Ujszovetségben ezzel szemben Péter azt
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mondja: ,,Ti azonban vdlasztott nemzetség, kirdlyi
papsdg, szent nemzet vagytok, Isten tulajdonba vett
népe” (1Pt 2,9). Mi — az egész Gyiilekezet — papok
vagyunk. Ezzel mi djra az eredeti helyzetben va-
gyunk. A Jelenések konyve 1,5-6 arrdl beszél, hogy
mindazok papok, akiket Jézus az O vérén megvéltott.
A papok Isten rendelkezésére éllnak céljai megvalési-
tasdra. A Gyiilekezetben nem kell kozvetits rétegnek
lennie, mert a Gyiilekezetnek kozbenjaroként egyetlen
f6papja van, és ez maga az Ur Jézus.

A Kklérus

Mielétt a Gyiilekezetben lezajlé véltozdsok bekovet-
keztek volna, minden hiv6 az Ur céljaival t5rédott.
Az apostolok haldla utdn az embereket egyre kevésbé
érdekelte mér az Ur szolgalata. Amikor a rémai kato-
likus egyhdz keletkezett (Pergamon idejében), a sok
bemeritett (megkeresztelt) kozott csak kevés volt a
megmentett ember, ligyhogy sok hitetlen keriilt a gyii-
lekezetbe. Ennek a helyzetnek a kezelésére jott létre a
»Klérus”. Mit lehetett tenni, ha egyes gyiilekezeti ta-
gok nem voltak szellemiek? Nem lett volna célszeri
megkeérni ezeket az embereket arra, hogy tegyék félre
szdmlakonyveiket €s aktdikat, és el6venni a Bibliat és
prédikélni nekik. Ezért azutdn elhatéroztdk, hogy ki-
vélasztott emberek egy csoportjat felruhdzzak a szel-
lemi dolgok végzésével, mig a tobbiek vildgi hivata-
sukat folytattdk. Ilyen médon, Isten akarata ellenére
Iétrejott a ,klérus”. Isten sokkal inkdbb azt akarja,
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202

hogy minden hiv8, még ha vilagi hivatdst folytat is,
torddjon a szellemi értékekkel.

A rémai katolikus egyhédzban az atydk azok, akik a
kenyeret szétosztjik, a kézratételt gyakoroljak, ke-
resztelnek stb., s6t menyegzdket és temetéseket is
magukra villalnak, ez a ,klérus”. A protestdns egy-
hézban ezekkel a feladatokkal a lelkipdsztorokat biz-
tak meg. Aki beteg, az orvoshoz fordul, aki birésig
elé akar menni, az ligyvédhez megy, a szellemi (lelki)
dolgokkal pedig éppenséggel egy lelkipasztorhoz. Es
akkor mi marad az én teend6m? Mindenféle mésira-
nyd elfoglaltsig nélkiil a vildgi munkdnak szentelhe-
tem magam. Még a taoizmusban is dtveszik a taoista
papok az emberektSl a liturgia elSaddsdnak jogét, a
zsidésagban pedig a papok szabdlyoznak minden
olyan tigyet, amely Istennel kapcsolatos. Azonban a
Gyiilekezetben nem szabad Isten és az emberek ko-
z6tt kozvetitd rétegnek dllnia, mert mi mindannyian
papok vagyunk.

Ezért hirdettiik annyira nyomatékosan az utébbi 20
évben az »4ltaldnos papsagot”. Abel hozhatott dldoza-
tot Istennek, éppentgy édldozhatott N6é és kezdetben
Izrdel egész népe. Csak kés6bb, az aranyborji imada-
sa utdn vélt meg nem engedetté, hogy az 4ldozatot
maguk mutassék be. Am az Ujszovetségben Isten azt
mondja, hogy minden hivé kozvetleniil Isten elé jarul-
hat. Ma azonban léteznek kozvetit6k (k6zbenjardk),
nikolaitdk a keresztyén gyiilekezetben. Ki merészel
ma mdr feldllni a templomban, hogy szabadon ki-

mondja: ,,Haldt adok neked Istenem!” Az ilyesmi
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nem illik, mert ez a nikolaitdkra tartozik. Ez4ltal a ke-
resztyénség visszatért a jidaizmus gyakorlatdhoz.

Az Ur oriil azoknak az embereknek, akik a kozveti-
t6k csoportjat elutasitjdk. Ha megmosott benneteket
az Ur Jézus vére, kozvetlen részetek van a szellemi
dolgokbél. A gyiilekezet csak erre az alapra épiilhet,
kiilonben a zsidésdghoz tartozik. A mi harcunk ezért
tulajdonképpen nem a kiilonféle felekezetek ellen ird-
nyul, hanem mindazokért az elSjogokért harcolunk,
melyeket a vér szerzett meg szdmunkra. Ma az egy-
hédzaknak 3 f6 csoportja létezik a vildgon: az egyik a
rémai katolikus vildgegyhdz, a mésodikba tartoznak
az allamegyhdzak, mint pl. az anglikdn vagy a luthe-
ranus egyhédz, és a harmadik csoportba a szabad-
egyhazak, mint a Wesley-gyiilekezetek, presbiteridnus
gyiilekezetek stb. A rémai katolikus egyhdznak egye-
temes papi rendszere van, az anglikdn egyhdznak kle-
rikdlis rendszere, a fiiggetlen egyhdzaknak pedig
pésztori rendszeriik van. Mindegyik jellemezhets egy
kozvetitd réteggel, amely a szellemi dolgokkal tors-
dik. Azonban Isten olyan gyiilekezetet szeretne épite-
ni, melyre a kozvetitSk csoportja nélkiil kidraszthatja
az evangéliumot. Az az egyesiilés, amely 6sszeomlik,
ha az evangélium érvényre jut benne, nem lehet gyii-
lekezet!

»Akinek van fiile, hallja meg, mit mond a Szellem a
gyiilekezeteknek!” Isten Efézusnak sz6l6 Igéje meg-
sz0litja mind a hét gyiilekezetet. Nemcsak az efézusi
gylilekezetnek kell a szivére vennie, hanem éppentigy
az Osszes tobbi gyiilekezetnek is.
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,Aki gydz, annak enni adok az élet fdjdrol, amely
az Isten paradicsomdban van”. Isten eredeti szindéka
az volt, hogy az ember egyen az élet fajar6l. Most azt
mondja Isten, hogy kozvetleniil Hozza johetiink és az
O eredeti szandékanak megfelelSen ehetiink az élet
fajar6l, mely az Isten kertjében van. A kérdés csupén
az, vajon készek vagyunk-e ennek az eredeti szandék-
nak eleget tenni. Csak a gySzteseknek szabad enniiik.
Mindenki, aki Isten eredeti szdndékahoz és rendjéhez
visszatér, az gydztes.
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A szmirnai gyiilekezet

Jelenések konyve 2,8-11

Vegyiik szemiigyre a szmirnabeli gyiilekezetet, a hét
koziil a masodikat. Barcsak felnyitnd Isten a szemiin-
ket, és tovabbra is megajandékozna benniinket vild-
gossdgdval, hogy mindazt megragadhassuk, amit ne-
kiink itt szeretne megmutatni.

Az iildozott gyiilekezet

Az egyhaztorténelembd! tudjuk, hogy a gyiilekezetek
az apostoli korszak ideje alatt, és ennek lezarasa utdn
is siilyos iildoztetéseknek voltak kitéve. Akkoriban a
gyilekezetet a szenvedések jellemezték, és éppen
ezért hivjdk ezt a gyiilekezetet Szmirndnak. Szmirna a
,»mirha”-széval rokon, és szenvedést jelent. A szmir-
nai gyiilekezet az iildoztetések kozott €16 gyiilekezete-
ket képviseli.
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Az 6 jutalmuk - az Ur feltamadott
élete

Ennek a gyiilekezetnek az Ur magit sajdtos néven je-
lenti ki, és a jutalom is egyediilall6, melyet a gydztes-
nek fgér. Magardl tgy beszél, mint az ,,elsérol és
utolsordl, aki halott volt és életre kelt”, és a gySzte-
seknek megigéri, hogy , nekik nem drt a mdsodik ha-
lal”. Ttt a bizonyitéka szdmunkra annak, hogy az élet
legy6zi a haldlt. Sokan csak az ,,€16r61” olvasnak, és
elsiklanak af6l6tt, hogy itt ,,ijra (ismét) €18” szerepel,
az 1. fejezet 18. versében pedig: ,,...halott voltam, de
ime, élek orokkon-orokké”. Milyen csodélatos is ez!
Piinkosd napjan ezt hirdették az apostolok az embe-
reknek: ,, De Ot az Isten, miutdn feloldotta a haldl fdj-
dalmait, feltdmasziotta, mivel lehetetlen volt, hogy a
haldl fogva tartsa Ot” (Csel 2,24). A halil nem tart-
hatta Ot fogva. M4s szavakkal: Minden mds &16 1élek,
aki a haldlba megy, nem térhet vissza tjra. Am az Ur
Jézust nem tarthatta fogva a haldl, nincs ereje a halal-
nak az O fogvatartisihoz. Ez feltdmadis. Az O élete
kiéllja a haldl prébéjat. Ez a tény teszi a feltdmadast a
Biblidban olyan értékessé. A kijelentés — ,,aki halott
volt, és életre kelt” — bizonyitja, hogy az élet kidllhat-
ja a halal prébajat. Es fgy latja Isten a Gyiilekezetet: a
Gyiilekezet kidllhatja a haldl prébdjat. A Hadesz ka-
pui feltatottdk szdjukat a Gyiilekezet el6tt, de mégsem
gy6zhetik le, sem nem tarthatjak lefogva, mert a Gyii-
lekezet természete a feltdmad4ds. Amikor a Gyiilekezet
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elveszitette az erejét arra, hogy legy6zze a szenve-
dést, akkor hasznavehetetlenné valt. Sok ember telje-
sen kétségbeesik, ha olyan dolgokat éI 4t, melyek el-
lene mondanak kivdnsdgainak; olyan ez, mintha a ha-
141t kellene elszenvedniiik. Azonban a feltdmadott élet
nem fél a haldltél. Ha megtapasztaljuk a szenvedést,
ezdltal csak az kell hogy bizonyoss4 véljon, miszerint
a haldl legy&zetett. Néha nehéz eseményekrdl kapunk
hirt, és azt gondoljuk, hogy az érintett ember ezt so-
hasem fogja tilélni, azonban mégis kidllja a szenve-
dést, és abbdl elevenen keriil ki. Ami a haldlon at-
megy, és mégis megmarad, az a feltdmadasi élet.

A sajit magunk életében is szerziink djra meg djra
ilyen tapasztalatokat. Ha prébdkon és kisértéseken
megyiink 4t, taldn abbahagyjuk az imddkozést és ne-
heziinkre esik az Ige olvasdsa. A testvérek azt gon-
doljdk, ezittal mér nincsen t&bbé reménység, 4m kis
id6 miilva djra a feltdmaddsban élsz, és Isten élete
tjult erdvel drad ki bel§led. Mindaz, aminek a hal4llal
vége van, nem feltdmadéds. A Gyiilekezetnek van egy
kiilonleges ismertetSjele: képes arra, hogy a haldlon
atmenjen, nem lehet eltemetni. A szmirnai gyiilekezet
kiilondsen is példdzza ezt a valésagot. Az egyhdztor-
ténelemben utidnanézhetiink, micsoda tidmaddsnak és
tildoztetésnek volt ez a gyiilekezet kitéve.

Polykarpust példdul, Szmirna akkori piispokét el-
lenségei fogsagba vetették. Mivel mar 86 éves volt,
nem volt sziviik megolni és elnéz8k voltak vele szem-
ben. Azt kellett volna csak mondania: ,,Megtagadom
a nazéreti Jézust”, és szabadon engedték volna. O
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azonban {gy vélaszolt: ,Nem tagadhatom meg Ot. 86
éve Ot szolgdlom és sohasem bant velem rosszul. Ho-
gyan tagadhatnim meg Ot, csak azért, mert meg aka-
rom menteni a testemet!” Méglydra hurcoltdk és meg-
égették. Mialatt testének alsé része mar meggyulladt,
még mindig képes volt mondani: ,Istenem, kdsz6ndm
Neked, hogy ma az emberek megégetnek és az én
életemet bizonysagként odaadhatom Erted”.

Tudésitas szOl egy nétestvérrSl, akinek megigérték,
hogy megszabadul, ha Diana (az Apostolok Cseleke-
detei 19. fejezetében emlitett efézusi Artemisz isten-
nd) el6tt leborul. Es mit valaszolt erre 6? ,Egyszer
dontottem Krisztus mellett, most Krisztus és Diana
kozott vdlasszak? ElGszor Krisztust vélasztottam és
még mindig Krisztust vélasztom.” Erre &t is megdl-
ték. Késébb két nbtestvérét is fogsdgba vetették. Ott
atélték, hogy a foglyok koziil sokakat széttéptek a
vadallatok, és 6k igy szoltak: ,,Olyan sok testvér tett
bizonysdgot a vérével, mi miért csak a szankkal te-
sziink bizonysdgot?” Az egyik nétestvér férjnél volt, a
masik jegyben jart. Mindkett§ sziilei, a férj és a vole-
gény eljottek, s6t, elhoztdk a férjnél I€v6 gyermekét is
hogy &ket rdvegyék arra, hogy tagadjik meg az Urat.
Ok azonban igy széltak: , Krisztus 0sszehasonlithatat-
lanul drdgdbb nekiink mindennél!” Erre &ket is az
oroszlanok elé vetették. A vadéllatokhoz vezetd uton
a foglyok énekeltek, mig csak darabokra nem szag-
gattak Gket az oroszlanok.

Ilyen rettenetesek voltak az iildoztetések, melyeket
a szmirnai gyiilekezet elszenvedett! Azonban az élet
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Ujra meg tjra feltdmad a haldlbél. Az iildoztetések vi-
lagossdgra hozzak a Gyiilekezet Iényegét. O az ,,elsé
és az utolso, aki halott volt és életre kelt”.

» Tudok nyomorisdgodrdl és szegénységedrél.”
Nekiink, hivéknek ezen a F6ldon nincsen semmi ma-
radandénk, de az Ur tudja, hogy mégis gazdagok va-
gyunk. , Ne félj attdl, amit el fogsz szenvedni.” Az
egész szmimnai gyiilekezetet iildozték, 4m az Elet, aki
halott volt és \ijra megelevenedett, dttérhet minden iil-
dozésen. Amiért a szmirnai gyiilekezet ezeket a su-
lyos tildoztetéseket elszenvedhette azért volt, mert 6k
ismerték a feltdmadott életet. Csak a feltdmadott élet
képes arra, hogy benniinket a sirbél kihozzon.

Uldézés a zsidék részérdl
a gyiilekezeten beliil

»---68 azok kdromldsdrdl, akik zsidéknak mondjdk ma-
gukat, pedig nem azok...” Az Ur azt mondja, hogy a
Gyiilekezetnek nyomortdsagot és szegénységet kell el-
szenvednie. Ezek még konnyen elviselhetSk, ahhoz
képest, amit a beliilrl jov§ iildoztetés jelent. Az itt
emlitett zsid6k nem dltaldban a vildgban 1év6 zsidok,
hanem a gyiilekezetben 1év8 zsidék, pontosan gy,
mint a ,,nép” — akikrdl a ,nikolaitdk” szé beszél —
nem 4ltaldban a vildgi embereket jelenti, hanem a

gylilekezetben 1év6 laikusokat. Az Ur itt a gyiilekeze-
ten beliil é16 zsidokrol beszél, akikt8l az tildoztetés
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kiindul. Ez a legfdjdalmasabb minden szenvedés ko-
z0tt.

A hét korlevélben djra meg tjra taldlkozunk az el-
lenségeskedés harom fajtdjaval. Kétszer emliti a niko-
laitdkat: egyszer az efézusi gyiilekezetben latjuk Gket,
és egyszer a pergamoni gyiilekezetben. A zsiddkat is
kétszer emliti: egyszer itt a szmirnai korlevélben, egy
mdsik helyen pedig a filadelfiai gyiilekezetnek sz616
levélben. Majd pedig Bilam tanitdsardl tuddsit a per-
gamoni gyiilekezetben és Jezabel tanitdsardl Thiatira-
ban. Az ellenségeskedés ezen hdrom csoportja ugyan-
abba a kategéridba sorolandé. Felvetdhet most a kér-
dés: Akkor hét mit jelentenek itt a zsidok? Hat az iid-
vosség nem a zsidok koziil tdimadt? Hogyan lehetsé-
ges akkor, hogy 6k kéromldsokat sz6lnak? Eppen
ezért hasonlitsuk most még egyszer Ossze a zsidosa-
got és a keresztyénséget.

Négy kiilonbség a zsidosag és
a keresztyénség kozott

Sok alapvet§ kiilonbség létezik a zsidosdg és a ke-
resztyénség kozott. Itt azonban csak négy olyan pont-
ra szeretnék kitéri, amelyeknek kiilonleges figyelmet
kell szentelniink: elGszor is a templomnak, mésodszor
a torvénynek, harmadszor a papoknak és negyedszer
az igéreteknek.

A zsidok az imadsdg helyéiil k&bl és aranybdl
csoddlatos templomot emeltek ezen a Foldon. Visel-

34



A szmirnai gyiilekezet

kedési kédexként nekik a tizparancsolat szolgélt, va-
lamint sok més tovabbi rendelkezés. Szellemi ligyek-
ben a papsag volt illetékes, a specialistdk egy csoport-
ja. Es végiil foldi jélétre vonatkozé igéreteik voltak.
A zsid6sag tehdt egy foldi vallds ezen a F6ldon anya-
gi természetd templommal, pontosan leirt rendelkezé-
sekkel, kozvetits papokkal és foldi elényokkel.

A templom

Amikor a zsidék bementek Kanadn foldjére, felépitet-
ték a templomot. Minden Istent szolgalni, imadni aka-
ré zsidénak ezért a templomba kellett mennie.
Amennyiben vétkezett, és ezért dldozatot kellett hoz-
ni, ezt csak a templomban tehette meg. Ha Isten &t
megdldotta, és ezért koszonetet akart mondani, ennek
ugyaniigy a templomban kellett megtorténni. Ez az
utazds a templomba mindig sziikséges volt. Istent
csak a templomban lehetett imadni, ezért nevezték azt
az imadsag, imadas helyének. Az imidkozdk a zsidok
voltak, a templom pedig az a hely, ahol 6k imadkoz-
tak — a kettS elkiiloniilt egymastél. Am az Ujszovet-
ségben ez nem igy van. A Gyiilekezet kiilonleges is-
mertetSjele, hogy itt sem imadsdg helye, sem pedig
templom nincsen, mert mi magunk vagyunk a temp-
lom.

Igy hangzik ez az Efézus 2,21-22-ben: ,,Akiben az
egész épiilet egybeilleszkedik, és szent templommd no-
vekszik az Urban, és akiben ti is egyiitt épiiltok az Is-
ten hajlékdvd a Szellem dltal”. Folismeritek-e vajon,
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hogy a Gyiilekezet kiilonleges ismertetSjele az, hogy
a ti testetek Isten hajléka? Egyen-egyenként mind-
egyikiink Isten temploma, és Isten benniinket egyiitt
épit fel és kapcsol Gssze Isten hajlékava. A zsidésag-
gal ellentétben a keresztyénség nem ismer imadsaghe-
lyet, mert az imadat helye maga az imadé. Ugymond,
magunkkal visszilk az imadsdg helyét, barmerre ja-
runk. A zsidésdg csak az anyagi természetdi templo-
mot ismeri, a keresztyénség ezzel szemben csak a
szellemi templomot. Valamikor valaki egyszer kisza-
molta a zsid6 templom &sszértékét, amely elegendd
lett volna arra, hogy a Foldon laké minden embernek
pénz formdjaban beléle egy kis részt kiosszanak. De
hogyan is néz ez ki ma a keresztyének templomaval?
Némelyek nyomorékok, néhdnyan vakok, vannak akik
szegények, mégis ez a templom. Egyesek azt mond-
jak: ,,Mi mér nem jarulunk az tinnepélyes, dicsGséges
zsid6 templomhoz, de legaldbb egy templomépiiletre
sziikségiink van”. Am a Gyiilekezetnek nincsen temp-
lomépiilete. Ahova a hivék mennek, veliik megy az
éplilet. Isten az emberekben lakozik, nem pedig egy
hdzban. A keresztyénségben Isten az emberekben la-
kozik; a zsidésag esetében pedig egy hizban. Az em-
bereknek van egy olyan elképzelésiik, hogy Istent csak
egy meghatdrozott helyen imadhatjak.

A ,,Gyiilekezet’-sz6 gorog megfelelje az ,,Eccle-
sia”, mely , kihivottak”-at jelent. ,,Egyhdz”-nak is for-
ditjak, s6t még anyagi természetd épiilettel is Gssze-
kapcsoljak, amelybe az ember azért megy, hogy ott
Istent imadja. Ez azonban zsid6 és nem keresztyén el-
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gondoléds. A Gyiilekezet sokkal inkadbb egy olyan nép,
amely drdga véren vésaroltatott meg. Ma a ,temp-
lom”, az imddsag helye mindeniitt lehet: az emeleten,
Salamon torndcéban, a kapuban, melyet »ékes«-nek
hivnak, vagy akéar a foldszinten. A zsidésdg szdmadra a
specidlis anyagi helyszin kozponti szerepet jitszik.
Kik tehét akkor a zsid6k? Olyan emberek, akik a spe-
cidlis, anyagi természetli imadsdghelyhez valé ragasz-
kodasukat be akarjdk vinni a gyiilekezetbe. Ha Isten
gyermekei az Ur ttjain akarnak jarni, kémiiik kell Is-
tent, nyissa fel a szemiiket annak meglatdsara, hogy a
Gyiilekezet szellemi és nem anyagi természetii.

A torvény

Ezenkiviil a zsidék a térvényhez tartjdk magukat, és
hétkdznapi életiikben a rendelkezések (szabélyok) ira-
nyitjdk &ket, noha Isten a torvényt az embereknek
csak azért adta, hogy az 8ket a blinr§l meggydzze.
Azonban minden zsidénak meg kell tartania a tizpa-
rancsolatot. Az Ur Jézus ezzel szemben megmagya-
razta, hogy nekiink még mindig hidnyzik valami, még
ha mind a tiz parancsolatot meg is tartjuk (Lk 18,20-
22). A mindennapi életet meghatdrozé elveknek a zsi-
désdgban csak egy mércéje érvényes, amely a k&tab-
ldkra van felirva, s melyeket kiviilr6l meg kell tanul-
ni. Aki tud olvasni, ismeri a torvényt, aki analfabéta,
annak nincsen esélye; aki jéeszd, kiviilr8l megtanul-
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hatja, aki nehezebb felfogési, az nem képes erre. Ez a
zsid6sdg. A mindennapi életet meghatdrozé mérce a
zsidésdgban halott dolog, olyasvalami, ami tisztdn
kiilsSleges. A keresztyénségben nincsen torvény, job-
ban mondva a keresztyének torvénye nem k&tablékra
van felirva, hanem a szivnek histdbldira, ez pedig az
élet Szellemének torvénye bennem. A Szent Szellem
benniink lakozik, O maga az én t6rvényem. Olvassé-
tok el a Zsidokhoz irt levél 8. és Jeremids kdnyvének
31. fejezetét! Azt mondja Isten: , Torvényeimet elmé-
Jitkbe adom, és sziviikbe irom azokat” (Zsid 8,10).
Ma a j6 és a rossz mércéje nem kétabldkra van felir-
va, hanem a sziveinkben. Kiilonos ismertetGjeliink az,
hogy Isten Szelleme benniink lakozik.

Hadd vildgitsam meg ezt egy torténettel. Ku-ling-
ben élt egy bizonyos Yu ur. Villanyszerel§ volt, és
csak rovid ideig tanult. Egy napon megtért. Amikor
hidegebb napok koszontottek be, régi szokdsa szerint
bort akart inni. Az étel elkésziilt, a bort felmelegitet-
ték, és G, felesége (aki néhdny irsjellel tobbet ismert,
mint 8), és egy tanonc asztalhoz iiltek. Hozzakezdett
a hdlaaddshoz, 4m néhdny méasodperc milva nem jott
ki hang a torkdn. Kis id6 milva megszdlalt: ,Most,
hogy hivé lettem, megkérdezem magamtél, vajon il-
lik-e egy keresztyénnek bort innia. Kér, hogy a prédi-
k4tor nincsen mdr kozottiink, kiilonben megkérdez-
hettiik volna t6le. Nézziink csak utdna a Biblidban,
vajon szabad-e a hivéknek bort inni.” fgy tehat mind-
harman elkezdték lapozgatni a Bibliat, de semmit sem
talaltak. Végiil az asszony azt javasolta, hogy eziittal
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igydk meg a bort, majd kés6bb — vélte 6 — irhatnak
egy levelet a prédikatornak, és ha azt vélaszolja, hogy
nem j6, akkor elhagyjék ezt a szokdst, ha azonban azt
irja, minden rendben van, akkor a jovSben is ihatni-
nak bort. Ezutdn Yu testvér még egyszer hozzéifogott
a hédlaaddshoz az ételért, &m néhdny mdsodperc utdn
ismét torkdra forrt a sz6. Ezutdn az esemény utdn ta-
lalkozott vele a prédikdtor és beszéltek a dologrdl, és
amikor ezt a testvért megkérdezte, hogy azon a bizo-
nyos napon ivott-e bort, vagy nem, igy vélaszolt: ,,A
F6nok, aki bennem lakozik, nem engedte meg, én te-
hat nem ittam”. Val6ban létezik egy ilyen, beliil lako-
26 ,,F6nok” — ez taldlé megéllapitds. Ha a Szent Szel-
lem beleegyezését adja, teljesen lényegtelen, mit
mondanak az emberek, amennyiben nem hagyja jova,
szintén lényegtelen az emberek véleménye. A torvény
bels§ kapcsolat dolgdva vilik, nincsen benne semmi
kiils6 szabdly.

A zsidésédgnak irott torvényei és rendelkezései van-
nak. A keresztyénség ezzel szemben nem ismer sem-
miféle kiilsGséges rendelkezést. Ha a keresztyének
kozott mégis van sok frott szabdly és rendelkezés is,
ezeknek a keresztyénséghez tulajdonképpen semmi
koziik. Nincsenek kiilsé torvényeink, hanem benniin-
ket hétkoznapjainkban belsé mérce irdnyit. A szmir-
nai gyiilekezet nyomortusigokban szenvedett, mert
olyanok, akik magukat zsidéknak nevezték, kény-
szeritették a gyiilekezetet zsid6 rendelkezések betarta-
sdra.
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A papok

A zsidésdgban az emberek, akik imddkoznak és az Is-
tent, akit imddnak, tdvol dllnak egymdstél. Ha rate-
kintene az ember a zsidésag Istenére, azonnal meg
kellene halnia. A zsid6k nem kozeledhetnek Istenhez,
egy kozvetit6tdl, a paptdl fiiggnek. A papok képvise-
lik 8ket Isten eldtt. A nép vilagi, ezért csak a vilagi
dolgokkal tor6dhet, és a vildgban élhet. Ezzel szem-
ben a papoknak szellemieknek kell lenniik, és a
szellemi dolgokkal kell tor&dniiik. Noha a zsid6 em-
bernek kotelezd volt egy oOkrét vagy egy juhot a
templomba vinni, Isten szolgilata mégis a papok dol-
ga volt, nem pedig a zsidoké. A keresztyénségben
mdsképpen van ez. Isten t6link nem csupén anyagi
természeti adomanyokat var el, hanem sokkal inkdbb
azt kivanja t6liink, hogy mi, a nép Ohozz4 j6jjiink.
Nincs tobbé kozvetits. Hogy is hangozhatott a szmir-
nai gyiilekezetben a zsidék kdromldsa? Némelyek igy
széltak: ,,Ha mindent atengediink a testvéreknek, ha a
testvéreknek szabad embereket bemeriteniiik, szabad
megtorniiik a kenyeret, akkor teljes kdosz uralkodik
majd. Ez rettenetes volna!” Azon voltak, hogy létre-
hozzanak egy kozvetits réteget.

A mai keresztyénség mar hasonléva lett a zsidd-
sdghoz: a zsidésdg papjainak megfelelnek a keresz-
tyénségben a paterek, a lelkészek, a papok, a lelki-
pasztorok. Ez a csoport t6rédik mindenféle szellemi
vonatkozasi tliggyel. Az egyetlen dolog csupédn, amit
a gylilekezeti tagoktdl elvarnak, az adomanyuk. Mi,
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laikusok, egyszerdi hivdk, vildgiak vagyunk, és csak
vildgi dolgokkal foglalkozunk, st olyannyira vilagiak
lehetiink, amennyire csak akarunk. De testvérek, a
Gyiilekezetnek nincsenek vilagi tagjai! Ez nem azt je-
lenti, hogy nekiink nem szabad a vildgi dolgokkal t6-
r&dniink, azonban a vildg nem érinthet benniinket. A
Gyiilekezetben mindenki szellemi. Nyomatékosan
szeretném hangsilyozni: ha egy gyiilekezet eljut oda-
ig, hogy mér csak egy maroknyi ember gondoskodik
a szellemi dolgokrél, akkor ez a gyiilekezet mar elbu-
kott. Mindannyian tudjuk, hogy a katolikus papoknak
nem szabad meghazasodni. Ugy gondoljik, hogy mi-
nél inkédbb kiilonboznek kiils6 dolgokban a t&bbi em-
bertdl, anndl méltébbak a bizalomra, hogy a szellemi
dolgokkal felruhdzzak Gket. Am ennek a keresztyén-
séghez nincsen egyaltalan semmi koze. Az Ujszovet-
ségben Isten azt kéri, hogy adjuk oda Neki a mi egész
testiinket. Ez az egyetlen lehet8ség arra, hogy Neki
szolgéljunk. Mindenkinek az Urat kell szolgédlnia. Ha
mi vildgi dolgokkal foglalatoskodunk, ez csupdn azért
torténik, mert a mindennapi sziikségleteinkkel tor6d-
niink kell. Mi azt szeretnénk, hogy Isten Igéjét még
tobbet hirdethessiik, és reméljiik, hogy Isten minden
gyermeke — még akkor is, ha vilagi hivatést folytat —
Szellem szerint jaré ember.

Az igéretek

Ezzel elérkeztiink a zsid6sag és a keresztyénség ko-
zotti negyedik kiilonbséghez, az igéretekhez. A zsidék
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Istent nagyon konkrét céllal szolgaljak: Miként Jakob,
0k is szant6foldjeik nagyobb hozamét vérjak, hogy
barmaik, juhaik ne vetéljenek el, hanem ezerszeresére
sokasodjanak. Az & véagyaik foldi, anyagi természeti
dldasokra iranyulnak. Isten zsidéknak szdl6 igéretei-
nek valdban foldi Gsszetevdje is van: Nekik minden
foldi nemzet kozott fének kell lenni, €s nem faroknak
(5Mo6z 28). Az els6, nekiink, keresztyéneknek sz616
igéret azonban az, hogy vegyiik fel a keresztet és ko-
vessiik az Urat. Amikor az evangéliumot hirdetem,
néha megkérdezik télem: ,,Akkor is elegend6 enniva-
16 rizsiink lesz, ha Jézusban hisziink?” Igy valaszol-
tam: ,,Ha Jézusban hisztek, dsszetSrik a rizsestalatok™.
Ezt jelenti keresztyénnek lenni. Semmiesetre sem
csak eldnyiink fog szdrmazni bel6le, ha hitre jutunk.

Nankingban hallottam, amint egy igehirdets ezt
mondta lizenetében: ,,Ha hisztek Jézusban, jéllehet
nem fogtok feltétleniil sok pénzt keresni, azonban
mindig meglesz a j6 megélhetésetek.” Amikor ezt
hallottam, arra gondoltam, hogy ez nem felel meg a
keresztyén tanitasnak. A keresztyénségben nem az ér-
vényes, hogy mennyit segit nekem Isten a pénzkere-
setben, hanem, hogy mennyit adhatok oda Istennek.
Mi, hivék nem tgy gondolkozunk, hogy szenvedni
valami féjdalmasat jelent, hanem sokkal inkdbb gy,
hogy 6rémet.

Az anyagi természetii templomot, a kiilsGséges tor-
vényeket, a kozvetitd papokat, és a foldi igéreteket,
ezt a négyet sajnos mind megtaldlhatjuk ma a keresz-
tyénségben.

42



A szmirnai gyiilekezet
Satan zsinagogaja

A Jelenések 2,9-ben az Ur nagyon erds kifejezést
haszndl, amikor Sétdn zsinagdgdjarél beszél: ,,...és
azok kdromldsdrdl, akik zsidoknak mondjdk magukat,
pedig nem azok, hanem a Sdtdn zsinagdgdja”. A ,,zsi-
nagéga” — mindig Osszekottetésben 4ll a zsidbsdggal,
csakigy, mint az ,ereklyetart6” a buddhizmussal, a
»kolostor” a taoizmussal és a ,,mecset” az iszlammal.
Egyszer azt javasolta egy testvér, ne nevezziik az
Osszegylilekezéslink helyét a gyiilekezet termének,
hanem keresztyén zsinagégdnak. Minden zsid6 félre-
értené ezt, mert a zsinagdga sz6 kizardlag a zsidosa-
got illeti meg. Nem szabad, hogy keresztyén zsinago-
ga legyen, mert akkor ez a zsidéskodds bebocsitdsa
lenne a gyiilekezetbe. Az Ur a zsinagégét a Satdn zsi-
nagégdjaként jellemzi. Azok a zsidok, akikrdl ezen a
helyen van sz, a gyiilekezetben é16 zsiddk, akik még
a zsinagdgat is beviszik a gyiilekezetbe. Barcsak ko-
nyoriilne rajtunk az Ur, hogy magunkat a zsidésko-
dashoz tartozé minden dologtdl alaposan megtisztita-
nank.

A rovid ideig tarté nyomorusag

A szmimai gyiilekezet nyomoruisiagban, szegénység-
ben, és a zsidék karomkoddsaitl szenved. De mit
mondott nekik az Ur? , Ne félj attol, amit el fogsz
szenvedni. Ime, az 6rdig birtonbe fog vetni koziiletek
némelyeket, hogy prébdt dlljatok ki...” Ne félj! Ha

43



A szmirnai gyiilekezet

felismemnénk, hogy bizonyos problémainknak Satin
az okozdja, ezzel félig meg lenne oldva a probléma és
mi megnyugodhatndnk Istenben. Csupdn azért vannak
nehézségeink, mert azt gondoljuk, hogy emberek szo-
rongatnak benniinket.

»---€5 nyomorusdgotok lesz tiz napig.” Ez a hely
sok bibliamagyardzénak okoz nehézséget. Megtanul-
tak, hogy a Jelenések konyvében és Daniel konyvé-
ben egy napot egy évként lassanak, ezt a tiz napot vi-
szont nem taldljak meg a térténelemben. Mivel a Bib-
lidban sokhelyiitt nem lehet a napokat évekként sz4-
molni, ezért itt sincsen semmi kényszerit§ ok erre
nézve. A nagy nyomortsigrél igy szdl a Jelenések
12,14-ben: ,,...ideig, iddkig és idd feléig...” fog az tar-
tani. Ez hdrom és fél esztend§. Es a 12,6-ban ez
»ezerkétszdzhatvan nap”. Mivel a zsidé naptiri év
360 napot szamol, igy az 1260 nap ugyaniigy hirom
és fél esztend§. Amennyiben egy nap mindig egy év-
vel volna egyenld, gy ez 1260 évet jelentene. Mi
lenne akkor az emberiséggel, ha a nagy nyomordsag
ilyen sokéig tartana?

Akkor hit mit jelent ez a tiz nap? A Biblidban
gyakran esik sz6 tiz napig tarté idszakrél. Amikor
Abrahdm szolgdja az 1Mézes 24,55 szerint Rebekat
magdval akarta vinni, a ledny testvére és édesanyja
arra kérték, hogy még legaldbb tiz napig naluk ma-
radhasson. Amikor Déniel és az § baratai nem akartik
magukat a kiraly ételével megfertSztetni, arra kérték a
feliigyelSt, hogy tegyen veliik tiz napig tarté prébat,
vajon a zoldségeken és vizen élve nem éppolyan szé-
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pek lesznek-e, mint a tobbi ifji (Dan 1,12). Tiz nap a
Biblidban nagyon rovid id6t jelent, itt, a Jelenések
2,10-ben is. Egyfeldl valéban 4t fogjuk élni a szenve-
dés napjait, 4m a szenvedésnek ezeket napjait az Ur
megszdmolta, és Jébhoz hasonléan e napok elmilta-
val benniinket is megszabadit bel&liik. Amely préba-
tételeket Isten szine el6tt szenvediink el, azok nem
tartanak sokdig. Amint betelnek a napok, az 6rdog
tobbé semmit sem tehet. A probak, amelyeket elszen-
vedtiink, gyorsan tovat{innek.

A hiiség megjutalmazasa

»Légy hif mindhaldlig, és neked adom az élet koszo-
rujdt.” Mindhalalig htinek lenni, tartalmazza mind az
id6 tényez6t, mind pedig a magatartast. Az Ur ragasz-
kodik ahhoz, hogy azoknak az élete, akik neki szol-
galnak, teljesen az Ové legyen. Ezért kéri téliink,
hogy mindhaldlig hdek legyiink. Mindazok, akiket
draga vérén megvasérolt, az Urhoz tartoznak, és ezért
teljesen Oérte kell, hogy éljenek. Rogton, kezdettdl
fogva mindent elvar tSliink Krisztus. gy mondja:
,»Légy hii mindhaldlig”. Viselkedésiinkben kell hiinek
bizonyulnunk, még akkor is, ha ez az életiinkbe keriil.
Ami az id6t illeti, a haldlunkig kell hdnek lenniink.
»---€5 neked adom az élet koszoridjdr.” A koszord ju-
talom, és akkor az élet koszoriva lesz.

.Akinek van fiile, hallja meg, mit mond a Szellem a
gylilekezeteknek! Aki gydz, annak nem drt a mdsodik
haldl.” Itt vildgosan arr6l sz6l az Ige, hogy ti nem
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csak a halaltél fogtok megmenekiilni, hanem, hogy a
halél nem is 4rthat nektek, mivel ti a leckét mar meg-
tanultdtok. A nyomoridsdgok nehezek; ha sohasem
mentetek 4t nyomordsidgokon, nem tudjitok, milyen
rettenetesek. A szegénység nyomasztd; ha sohasem
voltatok szegények, ennek az izét nem is ismeritek. A
kdromlés is nyomaszt, és ha titeket még sohasem k4-
romoltak, nem is tudjitok, mennyire fijdalmas. Min-
den ilyen megtapasztalds 4ltal mintegy a haldlba men-
tek bele, azonban mig 4dtmentek rajta, bizonyossa véa-
lik szamotokra, hogy a feltdimadas valdsdg. Maga az
Ur az, aki ismét eljGjott a sirbél, és mi is djra el§ fo-
gunk jonni. Az O feltdmadott élete nem pusztulhat el
ma. Eppen ezért merjiik mondani, hogy mi sem pusz-
tulhatunk el soha.
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Jelenések konyve 2,12-17

Az efézusbeli gyiilekezetnek sz6l6 korlevél préfétai
moédon az apostoli korszak végének gyiilekezetérsl
sz6l, nem sokkal Janos apostol haldla el6tt. Ez Janos
els6 levelének idGszakédban élt, és a levél arrél beszél,
hogy az utolsé éra eljott. Ezen id8szak gyiilekezetérdl
tesz bizonysdgot 2Péter levele és a 2Timéteusi levél
is. Ezek az Osszefiiggések megvildgitjdk szdmunkra
az elsd két fejezetet. A szmirnai gyiilekezetrdl sz616
préfécia az iildozott gyiilekezetet mutatja be a rako-
vetkez8 idGszakban. Most a pergamoni gyiilekezetet
vegyiik szemiigyre.

A Kkeresztyén hit allamvalldssa valik

A ,Pergamon” szé ,,menyegz6t”, ,hézassdgot” vagy
~egyesiilést” jelent. Micsoda fordulat valik itt nyilvén-
valéva! Azt hiszem, azok a hiv6k, akik akkoriban a
pergamonbeli gyiilekezetnek sz6lé korlevelet olvas-
tdk, nem érthették meg annak a jelentségét. Ha azon-
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ban ma visszapillantunk az egyhaztorténelemre, vild-
gos kép 4ll a szemiink el6tt. Edward Gibbon (1737—
94), torténész arrdl tud6sit, hogy Réma varosa lakat-
lanna valt volna, ha akkoriban a varos Osszes keresz-
tyénjét megolték volna. fgy tehdt még a legnagyobb
iildoztetés — ami valaha volt — sem tudta kioltani a
gyiilekezet életét. EbbGl kiindulva Sitdn stratégiat
véltoztatott. A vildg nemcsak felhagyott a Gyiilekezet
iildézésével, hanem ellenkezSleg, a Foldon 1évé leg-
nagyobb birodalom — a Romai Birodalom — a keresz-
tyén hitet 4llamvalldssd tette. Beszdmolnak arrél,
hogy Konstantin 4lmot latott egy keresztrdl, amelyen
a kovetkezd felirat szerepelt: ,E jelben gy6zni fogsz!”
R4jott, hogy a kereszt keresztyén jel, és ezért a ke-
resztyénséget allamvalldssé tette. Buzditott a bemerit-
kezésre, és aki bemeritkezett, kapott két fehér ruhét és
egy eziistpénzt. A Gyiilekezet egyesiilt a vildggal, €s
ez okozta bukasit.

Az el6z6 fejezetben lattuk, hogy a szmirnabeli gyii-
lekezet a szenvedS gyiilekezet, valamint hogy az Ur
benne semmi kivetnivalét nem talalt. Itt most a perga-
monbeli gyiilekezet egyesiil a vildggal és a legna-
gyobb 4llamvallassa valik. Az emberek szemében eld-
relépésnek tiinhetne, az Urnak azonban ez nagyon
nem tetszik. Ha a Gyiilekezet sszefonédik a vildggal,
tonkremegy a bizonységtétele. A Gyiilekezet idegen a
vilagban, csénak a vizen. De a viznek sohasem sza-
bad befolynia a csénakba.
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s

w-.akinél a kétélii éles kard van.” Az Ur magér6l
ugy besz€l, mint aki a kétéld kardot tartja. Ez utal4s
az itéletre.

Noha a Gyiilekezet elbukott, azonban ez mégsem
jelenti azt, hogy a bizonysigtételét ezzel végleg elve-
szitette. A Gyiilekezet valésdga fennmarad, fiiggetle-
niil a koriilményektsl, amelyek kozott €l. Pergamon
az a gyiilekezet, amely kdzvetleniil Szmirndhoz csat-
lakozik. Milyenek a koriilményei? Az Ur itt a kovet-
kez6ket mondja: ,, Tudom, hol van a lakohelyed; ahol
Sdtdn trénusa van.” Az Ur ismeri a pergamonbeli
gyiilekezet nehéz helyzetét. Mivel ott lakik, ahol S4i-
tdn tronusa van, nagyon nehéz meg@riznie a bizony-
sagtételt.

Egy tand a hanyatlissal szemben

A 13. versben az Ur egy nevet emlit: Antipdsz, ...aki
hii taniim (a gorégben mirtir). A tdrténelembsl nem
ismert ez a név, de mivel a korlevelekben préfécidrél
van sz6, ezért a név jelentését kell megfejteniink.
»Anti” jelentése ,ellen”, ,,pas” pedig azt jelenti , min-
den”. A pergamonbeli gyiilekezetben élt egy hii fér-
fid, Antipas, aki mindennel szembeszillt. Ez nem azt
jelenti, hogy a helyzet figyelembevétele nélkiil szdn-
dékosan nehézségeket okozott, hanem, hogy Isten ol-
daldn mindennel szembeszillt. Természetesen egy
ilyen ember martirrd valt. Még ha a torténelem nem is
ismeri a nevét, az Ur ismeri 6t.
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Es ezt a hii férfiit figyelembe véve — akit megoltek
- mondja az Ur: ,,...de ragaszkodol a nevemhez, és
nem tagadtad meg az én hitemet”. Itt az Ur nevét és
hitét nevezi meg az Ige. Isten gyermekei olyan embe-
rek, akiket Isten a pogdnyok koziil az Ur nevéért vé-
lasztott ki. Minden valldsban elegend$ elfogadni a ta-
nitist, a keresztyénségben viszont csak az szamit,
hogy valaki hisz-e az Urban; minden més lényegtelen.
Ez egy alapvet§ kiilonbség. Az Ur neve magéért az
Urért van, ez az o) kiilonleges ismertetSjele. Arrdl ta-
niskodik, hogy az Ur itt jart, és ismét visszament az
Atyahoz, hogy O meghalt és tjra él. Az Ur rednk te-
hat a nevét hagyomanyozta. Ha az Ur nevét elveszit-
jiik, nincsen tobbé bizonysagtételiink. Pergamon meg-
ragadta az Ur nevét és szorosan tartja. Nekiink, Isten
gyermekeinek kiilsnsen arra kell ligyelniink; hogy az
Ur nevében talaltassunk. Ez a név kiilonleges név,
olyan, amely megdriz benniinket bizonysagtételiink
elveszitésétsl.

Ezutdn igy folytatja az Ur: ,,és nem tagadtad meg
az én hitemet”. A ,hit” sz6 gordg megfelelSje ebben
a versben a ,pistin” és ,,szilird meggy6z6dést” is je-
lent. Ez nem a szok4sos hit, hanem egy egyediilallo
hit, olyan hit, amely minden més meggy8z6déstdl kii-
16nbozik. Azt mondja az Ur: Te az én egyediilall6 hi-
temet nem tagadtad meg. Filozéfidnak, termé-
szettudomanyoknak, etikdnak vagy pszichol6gidnak a
keresztyén hithez semmi koziik. Még a tizparancsolat
vagy a ’Hegyi Beszéd’ sem jellemzi a keresztyénsé-
get, mert annak a hit a jellemvondsa. ,,...és nem ta-
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gadiad meg az én hitemet” azt jelenti: ,te nem tagad-
tad meg, hogy bennem hiszel”. Isten minden gyer-
mekének ezt a hitet kell megdriznie mindaddig, amig
ezen a Foldon él. A mi Ur Jézusban val hitiinknek
soha nem szabad megvaltoznia. Ez a hit az, amely
benniinket elvélaszt ettdl a vildgtél. »Ragaszkodol a
nevemhez, és nem tagadtad meg az én hitemet” — igy
dicsérte meg az Ur a pergamonbeli gytilekezetet.

»De egy kevés panaszom van ellened; mert vannak
ndlad olyanok, akik Bdldm tanitdsdt tartjik, aki arra
tanitotta Bdldkot, hogy tdrbe csalja Izrdel fiait, hogy
balvdnydldozati hiist egyenek és pardzndlkodjanak.”
Bédldm pogény volt. Nem tudjuk, miért nevezi Isten 6t
Igéjében profétanak (2Pt 2,16). Jéllehet Saulhoz ha-
sonléan Ot is Isten Szelleme inditotta, azonban Isten
Szelleme nem kolt6zott belé. Izréel akkoriban mindig
gyozott ellenségei felett, ezért félemlett meg Baldk, a
modbitak kirdlya, és hivatta B4ldmot. Azt mondta ne-
népét”. Mivel Béldm a Baldkt6l neki felajdnlott pénz
utdn sévérgott, Baldk koveteivel akart menni. Noha
Isten eleinte megtiltotta neki, hogy elkisérje Sket, ezt
kés6bb mégis megengedte neki. Am Bé4ldm szdmdra
lehetetlen volt Izréel népét megdtkozni, barmennyire
is prébélta. Mivel azonban elfogadta Baldk pénzét,
miel6tt barmilyen ellenszolgéltatdst nydjtott volna ér-
te, Bélakkal szemben lekotelezetté vélt, és ezért ki-
eszelt egy tervet.

Gondoskodjanak a modbitdk arrél, hogy az asszo-
nyaik belevegyiiljenek Izrdel népébe, igy tortént az-
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utdn, hogy az izréelitdk mo#bita asszonyokat vettek
maguknak feleségiil. Ezek a poginy nék magukkal
hoztédk bélvanyaikat, és nemcsak hogy erkolcstelen-
ségbe vitték Izrael népét, de még a balvanyiméadédsba
is belesodortdk. Erre Isten nagyon megharagudott, és
csapdssal sijtott 24 ezer izraelitdt, Moédbot azonban
megkimélte. A 4Mobzes 25-b6l csak az tiinik ki, hogy
a modbita n8k egyesiiltek az jzrdelitdkkal, 4m a 31.
fejezetben lathatjuk, hogy ez Béalim tervére volt
visszavezethets.

Isten megmutatja nekiink, milyen Pergamon: egye-
siilés a vildggal. Eredetileg a vildg harcolt a Gyiileke-
zet ellen, most a Gyiilekezettel hazassagot kot. Gyak-
ran sz6ltam mdr arrél, hogy a ,,Gyiilekezet” (ecclesia)
,kihivottak”-at jelent. Nem a vildgban van, sem nem
egyesiil a vildggal, hanem att6l elkiiloniilt, abbdl kihi-
vatott — ez a Gyiilekezet. Bilam stratégidjanak a 1é-
nyege az, hogy a Gyiilekezet és a vildg kozotti elva-
laszté falat lerombolja, és ennek eredménye a bal-
vanyimadas.

Erkolcstelenség és balvanyimadas

Nagyon kiilonos, hogy az erkolcstelenség és a bél-
vanyimddas itt egyiittesen szerepelnek. Az els korin-
tusi levél is egyiitt foglalkozik veliik. Isten mindkettSt
gy(iloli, mind a test kifejez6déseként, mind szellemi
téren. Jakab 4,4-ben olvassuk: ,, Nem tudjdtok-e, hogy
a vildggal vald bardtsdg ellenségeskedés az Isten-
nel!” Isten gydloli a vildggal vald egyesiilést. A
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mammon is ellentmondésban 4ll Istennel: ,, Nem szol-
gdlhattok Istennek és a mammonnak” (Mt 6,24). Az
emberek vagy az egyiknek, vagy a masiknak szolgal-
nak, vagyis a mammon ellentétben 4ll Istennel. Sok
balvanynak a mammon az oka. Ma egyetlen hivg ke-
resztyén sem dlne embert, vagy imadna balvanyokat,
am ha pénzs6vargok vagyunk, vagy a pénz hatalmai-
ban bizunk, ez egyenlS a bdlvanyimadéssal. A bal-
vanytermészet a mammonra is érvényes, és Isten sze-
retné elvélasztani az embereket a mammontél. Miként
az erkolcstelenség a balvanyiméadéssal, dgy fonédik
egybe a pénzsévirgés a vildggal valé egyesiiléssel. A
Biblia Satant mindig szembedllitja Krisztussal, a testet
a Szellemmel, és a vildgot és a mammont Istennel, az
Atyéval. Eppen ezért igy szl az Ige Janos elsS leve-
1ének 2. fejezetében: ,, Ha valaki szereti a vildgot, ab-
ban nincs meg az Atya szeretete”. A mammon szem-
benall Istennel. Azok, akik a mammonnak szolgalnak,
nem lehetnek Isten szolgéi.

Balam tanitdsa és a nikolaitak tanitisa

Baldm cselekedetének a lényege, hogy a vildgot a
Gyiilekezettel egyesiti. Ez volt Baldm tanitdsa, amely
meggyszte Konstantint annak sziikségszerliségérol,
hogy a keresztyéneket felemelje. Semmi sem olyan
nehéz, mint annak a megakaddlyozdsa, hogy Béaldam
miive teret nyerjen.

Ma Istennek minden gyermeke nagy akar lenni, és
tobbet akar birtokolni, de a szentségre és a tisztasigra
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egyaltaldn nem iigyelnek. Engedményeket tesznek a
biinnek, Baldm tanitdsdnak, és megengedik maguk-
nak, hogy az Ur nevét megtagadijak.

Ezekben a versekben az Ur kiilonosen Bélamot
emlitette. Baldm volt az elsd, aki az adomanyaibdl t&-
két kovacsolt. Tobb helyen van sz6 a Biblidban Ba-
lamrél. Péter a 2. levelében azt mondja, hogy Balam
az igazsigtalansig (gonoszsig) dijat kedvelte, Jidas
11-ben, hogy Béaldm bérért szakadt ki. Id6zziink kicsit
ennél a pontnal. El tudjatok képzelni, hogy a korintusi
gyiilekezet, mielStt meghivta Palt, el6szor a fizetés
kérdését beszélte volna meg vele? Vagy hogy a jeru-
zslemi gyiilekezet Péterrel szerz6dést frt volna ala,
mennyi fizetés illeti meg &t egy évre? Ez teljességgel
elképzelhetetlen. Eredetileg mindazok, akik Istennek
dolgoztak, az életsziikségleteiket tekintve is tdle fiigg-
tek. Semmit sem vartak emberektdl, és pénzt sem fo-
gadtak el a pogényokt6l (3Jn 7). Nagy Konstantin
csdszar idejében azonban Isten szolgéi fizetésiiket mar
az 4llamkassz4bdl kaptak. Nem sokkal Krisztus utdn
300-ban Baldm stratégidjanak sikereként bevezették,
hogy Isten minden szolgdja fizetést kapjon. Bélam
stratégidjanak azonban nincsen helye Isten tervében.
Ugye nevetséges lett volna, ha valaki megkérdezte
volna az apostolokat havi fizetésiik fel61? Ma ebben
mar egyéltaldn semmi rendkiviili sincs. Szdmunkra
azonban ma is ez érvényes: Aki abban a helyzetben
van, hogy Istenben bizik, az szolgéljon neki, aki nem
bizik benne, inkabb ne szolgilja Ot. Kiilonosen ebben
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a dologban kell nekiink az Ur el6tt megéllni és ébe-
reknek lenni.

Kozvetleniil ezutan emliti az Ige ismét a nikolaita-
kat: ,,igy ndlad is vannak olyanok, akik szintén a ni-
kolaitdk tanitdsdt tartjdk”. Lathatjuk itt a kapcsolé-
dést az el6z6 Igéhez. Az Ur nemtetszését nyilvénitja
Béildm tanitisdval szemben és ugyanigy nem tetszik
neki a nikolaitdk tanitdsa sem. A Biblidban Isten ma-
ga szdgezte le, milyennek szeretné latni a Gyiilekeze-
tet (Mt 20,25-28): ,,De Jézus magdhoz hivta bket, és
ezt mondta: »Tudjdtok, hogy a népek fejedelmei ural-
kodnak rajtuk, és a nagyok hatalmaskodnak rajtuk.
De kozottetek ne igy legyen: hanem aki naggyd akar
lenni kozottetek, az legyen a szolgdtok, és aki kozotte-
tek elsd akar lenni, az legyen a rabszolgdtok.« Mint
ahogy az Emberfia sem azért jott, hogy neki szolgdl-
janak, hanem hogy O szolgdljon, és életét adja vdltsd-
gul sokakért.” Latjatok? Maga az Ur alapitotta a Gyii-
lekezetet és fejedelmeket és nagyokat nem kivan l4tni
benne. Ilyen osztidly nem létezhet. Sokkal inkdbb —
igy mondja az Ur — aki nagy szeretne lenni, legyen
szolgalS. A Gyiilekezetben a rabszolga nagy. A nagy-
sdg mércéje nem a pozicid, hanem a szolgilat. Ez
még érthetébbé vélik Maté 23,8-11 alapjan. Alapelv-
ként a Gylilekezetben ez érvényes: Mindenki testvér,
sem rabbik, sem vezetSk, sem atyak nincsenek.

Amikor Nagy Konstantin csiszar felvette a keresz-
tyén valldst, feltintek Bdlam és a nikolaitdk tanitdsai:
az ,,atydk”, a ,,paterek” rendszere, melynek csticsdn a
pépa 4ll. Ha valaki megcsékolja 6ket, ,.En Uram!”-at
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kell mondania. Sok magasrangu tisztségvisel§ tartéz-
kodik a Vatikanban, és sok orszag képviselteti ott ma-
git nagykoveteivel és minisztereivel. A ,fejedelmek
és nagyok”, olyanok, akik magukat ,rabbinak” és
»atydnak” neveztetik, mind ott talaljuk &ket. Ez a ni-
kolaitdk tanitdsdnak befolydsa, amelyet mir megvizs-
galtunk. Eppen ezért mindazoknak, akiknek a vildg-
ban rangjuk és neviik van, résen kell lenniiik, nehogy
a vilagi dolgokat bevigyék a Gyiilekezetbe. Ha te az
alacsony szdrmazasd embert magad mellett nem tu-
dod testvérnek nevezni, akkor valami nincs rendben.
Ha te testvérek kozott vagy, és nem tudod elviselni,
hogy te is csak egy vagy koziiliik, akkor a nikolaitdk
mér belopédzkodtak. A gordg ,laos” a ,,nikolaos”-ban
nem csak laikusokat jelent (az 4ltaldban vett nép), ha-
nem a szakemberek és specialistdk ellentéteként is je-
16li a laikusokat. fgy példul specialistik az orvosok,
és mindenkit laikusnak neveznek, aki nem orvos. Ha
egy 4cs egy madsik 4ccsal taldlkozik, mindketten spe-
cialistdk, mert ugyanaz a mesterségiik, mig nekik
mindenki més laikus és nem szakmabeli. Az Ur azt
mondja, hogy ez neki nem tetszik.

Az efézusi gyiilekezet dllapota kiilonbozik a perga-
moni gyiilekezetét6l. Az efézusi gyiilekezetre még
csak a nikolaita magatartds jellemzd, ezzel szemben a
pergamoni gyiilekezet ragaszkodik a nikolaitdk tanita-
sdhoz. Sziikség van bizonyos iddre, mig a viselkedés
tanitdssd valik. Ha egy bizonyos viselkedés nyilvé-
nossagra keriil, és végiil tanitjék, ez nemcsak a képes-
séget rejti magaban az ilyennémd viselkedésre, hanem
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az arra val6 képességet is, hogy a viselkedésbdl elmé-
let fejlédjon ki, és ez mar egy tovabbi lépés. A maga-
tartds megelSzi annak tanitasit. Ha egy viselkedést ta-
nitanak, a helyzet mar nagyon komoly.

Néhany évvel ezel6tt az egyik gyiilekezeti tagnak
hézassdgon kiviili kapcsolata volt. Valaki megkért en-
gem, hogy beszéljek vele. Az illet§ azonban nemcsak

azt jelentette ki, hogy az ilyen kapcsolatban semmi

helytelen nincsen, hanem még példdkat is hozott a
Biblidbdl biinének igazoldsdra. Blinds viselkedése ak-
kor vélik tanitdssd, amikor a Biblidt veszi el§ annak
igazoldsira. fgy van ez ma is: A nikolaitdk tanitdsat
nyilvdnosan hirdetik. Hogyan jutottak el a pergamon-
beli gyiilekezetben ehhez a tanitashoz? Mar megélla-
pitottuk, hogy a gyiilekezet hdzassagot kotott a vildg-
gal, amikor Konstantin a keresztyénséget dllamvallas-
s4 tette. Minden rémai polgdr bemeritkezhetett. Ilyen-
mddon sok hitetlen valt gyiilekezeti tagga. Eredetileg
a gyiilekezetben csak testvérek voltak, és mindannyi-
an papok voltak. Most egy keverék embertomeg
0zonlott be a gyiilekezetbe. Lehetetlenség volt ezeket
az embereket Isten szolgdlatdra fogni. Erre kényelmi
szempontok miatt kivalasztottak egy embercsoportot,
és rdjuk biztak minden szellemi dolgot. A tobbiek ez-
altal koznéppé, laikusokka viltak. Mivel azok koziil,
akik gyiilekezeti taggéd lettek, sokan egyaltalin nem
ismerték az Ur Jézust, ezért azokat, akik ismerték az
Urat, szakembereknek titulaltak. fgy alakult ki a niko-
laitdk rendszere. Ez a kikeriilhetetlen eredménye an-
nak, ha a Gyiilekezet a vildggal hazassagot kot. Az
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efézusi gytilekezetben a nikolaita befolyds a viselke-
désre, a ,cselekedetekre” korlatozédott, a pergamoni
gylilekezetben azonban ebbdl maér tanitdst csindltak.
Itt fektették le az alapjat annak, hogy ezentil minden
gyiilekezeti iligyet szakemberekre kell bizni, a tobbi-
eknek nincs is sziikségiik arra, hogy szellemiek legye-
nek. A szellemi dolgokat egészen nyugodtan a szak-
emberekre bizhattdk, a koznép pedig csak a vilagi
dolgokkal torédott. Ezzel létrehoztdk azt a tanitast,
mely szerint a gyiilekezetben az embereknek két faj-
tdja van: az egyik a szellemi tigyekkel tor6dik, a ma-
sik a vilagi dolgokkal foglalkozik. Az egyszer(i nép
szamdra elegendd a gyiilekezeti alkalmak latogatésa,
madssal nem kell tor&dniiik. Ha valaki az 1Korintus 14
alapjén leirt gyiilekezeti alapelveket szeretné megva-
16sitani, az itt mar nem miikddne. B4ldm tanitisa a ni-
kolaitak tanitdsahoz vezet.

Meg vagyok arrél gy6z6dve, hogy az Ur ezeket a
tévtanitdsokat rendkiviili médon gyfilsli, éppen ezért
6vakodnunk kell t6liik. Palnak kiilonleges szolgalat
adatott, de kozben a sitorkészités mesterségét is gya-
korolta. PéterrSl, Jakabrdl és Janosrdl is azt olvassuk,
hogy magukat teljesen az igehirdetésnek szentelték.
Egy helyi gyiilekezet felelGs testvéreinek ma mds a
helyzete és mésok a feladatai, mint a fent megneve-
zett, helyhez nem kotott szolgalé testvéreknek: Ok a
maguk helyén szolgdlé diakénusok és vének. Minden
testvérnek kellene a szellemi dolgokkal tér6dnie, mert
mindannyian papok, mig a vének ,.csak” ,feliigyele-
tet” gyakorolnak, nem pedig helyettiik tevékenyked-
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nek. Amennyiben egy adott helyhez nem kotott mun-
katdrsak megldtogatnak egy gyiilekezetet, helyzetiiket
tekintve nem kiilonboznek az Gsszes tobbi testvértdl.
Ebben rejlik a kiilonbség, dsszevetve a nikolaitdk ta-
nitdsdval. A Biblia megmutatja nekiink, hogy Istennek
minden gyermeke az Urrél tesz tandbizonysgot,
azonban az apostolok kiterjedtebb hatdskorben. A kii-
16nbség csupin a mértékben mutatkozik meg, nem
pedig a szolgélat természetében. A szolgélat termé-
szete teljesen ugyanaz, csupén a teriileti kiterjedés kii-
16nboz6. A nikolaitdk tanitdsa ezt azonban teljesen ki-
forgatja, amennyiben kijelenti, hogy a szellemi dolgo-
kat emberek egy kiilonleges osztalyara kell dtruhazni.
Nekiink ezt a legélesebben el kell itélniink, kiilonben
a gyiilekezet elvilagiasodik, ha beleegyeziink abba,
hogy a munkét csak néhdny testvér lassa el. Ez végiil
oda vezetne, hogy néhdny ’kiilondsen’ szellemi test-
vért biznank meg a szellemi iigyek ellatdsdval, akik
ezutan elkeriilhetetleniil elkiilonilt hivék osztilydva
lesznek, akik mindenféle szellemi dologgal foglalkoz-
nak. A vildgegyhaz, az 4llamegyhdzak és a fiiggetlen
egyhdzak hirom rendszere természetiiknél fogva mind
egyformdk, mert a nikolaitdk tanitdsat kovetik mind-
harman: vannak a papjaik, lelkiatydik, a lelkészeik €s
a pasztoraik. A Biblidban viszont csak a testvérek lé-
teznek. Noha van pésztori szolgdlatra sz616 adomany,
de nincsen pésztori rendszer. A pdsztori rendszernek
az eredete nem a Biblidban, hanem az emberi hagyo-
ményban gyokerezik. Ha Isten gyermekei nem készek
arra, hogy a kezdethez visszatérjenek, mindaz, amit
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tesznek rossz irdnyba fog fejlédni. A gyiilekezetnek
nem szabad Osszekapcsolddnia a vildggal, nem szabad
felvenni hitetleneket a gyiilekezetbe, mert kiilsnben
kénnyen megtorténhet, hogy elfogadja a nikolaitdk ta-
nitdsat. Az embereknek el8szor a vildgtol kell elkiilo-
niilniiik, miel6tt a gyiilekezetbe keriilhetnek. Ha fel-
vesziink egy nem hivst a gyiilekezetbe, a gyiilekezet
tovabb mér nem Gyiilekezet, hanem a vildg. A Gyiile-
kezet szentségének és elkiiloniilésének elvét minden
dron meg kell 6rizni.

Megtérés — Gydzelem — Megjutalmazis

»Térj meg tehdt, kiilonben elmegyek hozzdd hamar,
és harcolok elleniik szdmnak a kardjdval”. Az Ur ke-
mény szavakat hasznél ezen a helyen: Ha nem tértek
meg, megbiintetlek titeket szdmnak a kardjival. Ez
azt jelenti, hogy mindazokat megbiinteti és megitéli
majd, akik ellene ldzadnak. Imadkozzunk Istenhez,
hogy barcsak egy nikolaita se lenne kozottiink! Az a
véleményem, hogy nem jelentkezhet a nikolaitdk je-
lenléte mindaddig, mig a gyiilekezet szellemi. Csak
ha a gyiilekezet vildgiassé vdlik, akkor léphetnek fel a
nikolaitdk. Az Oszovetségben Isten eredeti kivetelése
Izrael egész népéhez az volt, hogy mindannyian pa-
pok legyenek. Csak akkor kiilonitette el Isten a 1évita-
kat, hogy 6k legyenek a papok, amikor Izrdel népe
vétkezett. Csupdn azutdn biztak meg néhdny embert
Isten szolgélatdval, amikor az tjszdvetségi gyiilekezet
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elvilagiasodott. Ma Isten azt akarja, hogy minden
gyiilekezetben €16 testvér t6rddjon a szellemi dolgokkal.

Mind a hét korlevélben kiilonds médon mutatkozik
be az Ur: ,Ezt mondja az, aki...”, azonban csak itt nyu-
lik vissza az elején megnevezett tulajdonsiagihoz, ,,aki-
nél a kétélii éles kard van”, és figyelmezteti a gyiile-
kezetet: ,, Térj meg tehdt, kiilonben elmegyek hozzdd

hamar és harcolok elleniik szdmnak a kardjdval”.

»Aki gydz, annak adok az elrejtett manndbdl, adok
neki fehér kovecskét is, és a kdvecskére irva dj nevet,
amelyet senki sem tud, csak az, aki kapja.” Két dol-
got igér a gybzedelmesnek: elfszor is az elrejtett
mannat, mésodszor a fehér kovecskét. Az elrejtett
manna €s a pusztai manna nem ugyanaz. Amikor Iz-
rdel népe a pusztiban vandorolt, naponta hullott ald
az égb6l manna tapldldsukra. Mézes megparancsolta
nekik, hogy vegyenek egy arany korsét, toltsék meg
egy gémer manndval és Grizzék azt a szbvetség 14da-
jadban. Amikor a késGbbi generici6k megkérdezték
efeldl Sket, elmondhattdk, miként taplalta Sket Isten
égi manndval pusztai vandorldsuk soran. Tehat meg-
Orizték a mannit a szovetség lad4jdban ennek bizo-
nyitékdul (2Méz 16,14-35). Kés6bbi genericidk izra-
elitdinak — akik a mannat nem ismerték — meg lehetett
mutatni a szovetség laddjaban, azért, hogy 6k is meg-
ismerjék. Mindazok, akik ettek a manndbdl a puszta-
ban, mindenesetre masképpen viszonyultak az elrejtett
manndhoz, hiszen ismerték annak az izét. Valahany-
szor csak megnézték, bizonyos emlékek elevenedtek
meg benniik. Azoknak az izraelitdknak, akik nem {z-
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lelték meg, ezek az emlékek hidnyoztak, noha &k is
tudtdk, mi volt a manna. A gy&zedelmeseknek az Ur
az elrejtett manndbdl fog enni adni, és nekik lesznek
emlékeik ezzel kapcsolatosan.

Minden Istennel tortént megtapasztaldsunk értékes
és soha sem vész el. Sok testvér feltette ezt a kérdést
nekem: Aldésul lesznek nekiink az orokkévalGsagban
azok a szenvedések, amelyeken atmentiink? Aki az
elrejtett manna jelentését ismeri, csak az fogja tudni,
vajon ezek a tapasztalatok szdmitanak-e vagy sem. Ha
szabad latnunk az ,.elrejtett mannét”, emlékezhetiink
majd ismét azokra a tapasztalatokra, amelyek a ,na-
ponkénti mannahoz” kapcsolddnak. Minden nehézség,
melyet ma elszenvediink, és minden kdnnycsepp, me-
lyet ma ontunk, kés6bb az emlékiinkké véalnak. Sza-
momra az elrejtett manna a naponkénti manna. Aki a
mannét sohasem l4tta, azon a napon, amikor az elrej-
tett mannat latja, nem fog tudni rd emlékezni. Néme-
lyek Isten kegyelmébdl ismerhetik az O vezetését, de
még soha nem ettek a mannibdl. Mindazokban azon-
ban, akik megizlelték, sok emlék fog megelevenedni.
Az elrejtett manna nagyon fontos elv, és a Biblia
egyik nagyon driga gydngyszeme is. Egy napon a
mennyei, elrejtett manndt fogjuk enni. Ha azonban itt
a Foldon nem szerziink sebhelyeket, nem is tartozunk
a gyOztesek kozé. Ha a pusztai vandorldsunk sordn itt
szenvedéseket és nélkiilozéseket soha nem tapasz-
taltunk meg, a korabbi tapasztalatok emlékeit és izét
sem fogjuk érezni a jovében, még akkor sem, ha enni
kapunk az elrejtett manndbo6l. Soha ne mondjatok azt,
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hogy jelenlegi élményeitek jelentéktelenek. Egyetlen
egy megtapasztalds sem tortént hidba. Azon a napon
minden tapasztalatunkra visszaemlékezhetiink majd.
Nem szabad azt mondanunk, hogy a mennyek orsza-
géban mindenki egyforma lesz. Nem, mi nem lesziink
mindannyian egyformik! Az ezen a Foldon szerzett
tapasztalatainktdl fiigg a dics6ségiink azon a napon.
Azoknak, akik az elrejtett manndt ismerik, ez nyilvan-
vald, azoknak, akik nem ismerik, ez nem nyilvdnvalg.
Ma 4tmegyiink nehézségeken és nyomordsigokon.
Azon a napon azonban az Ur minden kénnyet letorol.
Miként tudja meg valaki, hogy milyen drdga is az, ha
az Ur letorli a konnyeket, ha O maga nem ismeri a
konnyeket. Az Ur még egy tovébbi jutalmat is igér: a
fehér kovecskét és a fehér kovecskén a gyéztes j
frott neve 4ll. Aki gy6z, az az Urtél dj nevet kap,
olyan nevet, amely az Ur elétti 4llapotival megegye-
zik, és az Ur maga irja fel a nevet a fehér kovecskére.
Csak az Ur és ti magatok fogjatok ezt a nevet ismer-
ni. A gy&ztesek nem csupan valamilyen kiilonleges
nevet kapnak, hanem olyan nevet, amelyért megszol-
géltak. Remélem, hogy az Ur megnyitja szemeinket,
hogy a gy6ztesek utjat felismerjiik, és az elrejtett
mannét és a fehér kdvecskét megkapjuk.
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Jelenések konyve 2,18-29

A thiatirabeli gyiilekezettel kapcsolatban rogtén az
elején szeretnék egy fontos néz6pontot kihangsiilyoz-
ni. Miutdn az apostoli korszak végével az elsG gyiile-
kezet korszaka is elmuiilt, 1étrejott az efézusi gyiileke-
zet; ezt a korszakot kovette Szmima, majd Pergamon
és ezutdn kovetkezett Thiatira. Az apostoli kor gyiile-
kezete a miilthoz tartozik, az efézusi gyiilekezet szint-
igy, az elsS keresztyéniildozés ideje is elmiilt, és Per-
gamon idGszaka is lezarult. Most Thiatira gyiilekezete
kovetkezik, és ez megmarad egészen addig, mig az
Ur Jézus vissza nem jon. De nemcsak Thiatira, hanem
Szérdisz, Filadelfia és Laodicea is fennmarad az Ur
visszajoveteléig. Az els6 harom gylilekezetnél az Ige
nem emlitette az Ur visszajovetelét. Am az utolsé
négy gyiilekezet mindegyikénél utal az Ur visszajove-
telére. Laodicedndl err§l egy kiilonleges ok miatt
hangstlyozottan nem beszél. Erre kés6bb még vissza
fogunk térni.

A hetes szam a Biblidban mindeniitt a teljesség, il-
letve tokéletesség szdma. Harom plusz négybdl tevs-
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dik 0ssze. A hdrom Isten szdma, mert Isten hirmassag
egy személyben; a négy Isten teremtését jeloli, és en-
nek a foldnek a szama. Igy pl. négy égtd] van, négy
szélirdny, négy évszak stb. A hét tehdt tartalmazza a
TeremtGt teremtésével egyiitt. Amikor Isten az ember-
rel Osszekapcsolja magét, valami teljes, ill. tokéletes
keletkezik. (Ez a teljesség, ill. tokéletesség azonban
erre a vildgra vonatkozik, ugyanis amikor 6rokkévald
dolgokrdl van szé, Isten sohasem hasznélja a hetes
szdmot. Az 6rokkévalf teljesség, illetve tokéletesség
szama a tizenkettes. A hét hdrom plusz négy, a tizen-
kettS ezzel szemben hdromszor négy. Isten és ember
egylittesen teljességet, illetve tokéletességet jelente-
nek ebben a vildgban. Ha azonban a Teremtd egyesiil
a teremtésével, orok tokéletesség, ill. a teljesség jon
létre.) A hetes szdm tehdt mindig a harmasbél és a
négyesbdl tevdik Ossze. A hét korlevelet tehét az el-
s6 hdromra €s az utolsé négyre bonthatjuk fel. A ha-
romban az Ur visszajévetelét nem emliti, mig a tébbi
négyben utal rd. gy hirom gyiilekezet képezi az
egyik, és a tobbi négy a masik csoportot. A thiatirai
gylilekezet az els§ azon négy gyiilekezet koziil, me-
lyek fennmaradnak az Ur visszajoveteléig.

Thiatira ,,j6illatd 4ldozat™-ot jelent, vagy »Sziniiltig
toltve sok dldozattal”. Azok a szavak, melyeket az Ur
a hét korlevélben haszndl, egyre erdteljesebbek lesz-
nek. Itt azt mondja, hogy ,,...a szeme, mint a tiiz ldng-
Ja”. Semmit sem lehet elrejteni az O szemei eldl,
mert O maga a fény (vildgossdg), O maga a megvila-
gositds. Es az O labai , hasonldk az aranyérchez”.
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Valahdnyszor a Biblia ércr6] besz€l, itéletrSl van sz6.
Amit a szemek latnak, az irdnyitja a labakat.

A Kkatolikus egyhaz

Minden bibliatanité megegyezik abban, hogy a thiati-
rabeli gyiilekezet a romai katolikus egyhazat abrézol-
ja. Itt nem arr6l a ziirzavarrdl beszél, amely annak
volt a kovetkezménye, hogy a gyiilekezet kezdetben a
vildggal egyesiilt — ez méar milt id6. Most a helyzet
sokkal rosszabbul néz ki: a gyiilekezetet tévtanok €s
4ldozatok hatjak 4t. ValGjéban feltiin, hogy a katoli-
kus egyhdz nagy hangsiilyt helyez bizonyos viselke-
désmédokra és aldozatokra. Hiszen a mise az § 4ldo-
zatbemutatésa.

Taldn szivesen ,lefrjuk” a katolikus egyhdzat, 4m
Isten azt mondja: ,,Tudok cselekedeteidrdl, szere-
tetedrdl és hitedrél, szolgdlatodrdl és dllhatatossd-
godrdl, és arrdl, hogy az utdbbi cselekedeteid tobbet
érnek az elséknél”. Az Ur igenis elismer bizonyos
szellemi valésagot a katolikus egyhdzon beliil. Mada-
me Guyon, Tauler és Fénelon a katolikus egyhéz tag-
jai voltak, és tovabbi kitiing személyiségek neveit is
megnevezhetnénk ehelyiitt. Valéban sok olyan ember
van a katolikus egyhdzban, akik ismerik az Urat, és
nektek sohasem szabad azt gondolnotok, hogy a kato-
likus egyhdzban nincsenek megmentett emberek. Az
Urnak nagyonis megvan ott is az O népe. Ezzel a tény-

nyel tisztdban kell lenniink.
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Jezabel

Irdnyitsuk azonban tekintetiinket arra, milyen siralmas
allapotba siillyedt a gyiilekezet kiils6 megjelenése.
Elészor a nikolaitdk viselkedését vettikk szemiigyre,
amely kés6bb tanitdssd valt. De hogyan is néz itt ki
ez a gyiilekezet? Az Ur azt mondja ezen a helyen:
»De az a panaszom ellened, hogy eltiirod Jezdbelt,
azt az asszonyt, aki profétdnak mondja magdt és tanit,
és eltdntoritja szolgdimat, hogy pardzndlkodjanak és
bdlvdnydldozati hiist egyenek.” Ki ez a Jezédbel nevid
asszony? Jezdbel Akhab felesége volt, akit Akhdb a
pogény Szidon foldjérsl vett maginak feleségiil. O
volt az, aki a népet elcsdbitotta a Badl imaddsdra
(IKir 16,30-32). Badl a poganyok istene volt, nem
Izrdel népének Istene. A problémét nemcsak a bal-
vanyimadas jelentette egyediil, hanem sokkal inkdbb
az, hogy Isten helyett hivatalosan a Baél-imadast ve-
zették be. Most Badl lett az istene ennek a népnek. A
zsid6 nép egész torténete soran, egészen az 1Kirdlyok
16-ig a népet senki sem vezette még ilyen biinbe,
mint Akhdb. O volt az elsd, aki széles néptomegeket
vezetett félre, hogy egy pogény istent imddjanak. Még
Jerobodm sem jutott el oddig a blinben, melyben jart,
mint Akhéb.

A Jelenések konyvének 17. fejezetében az asszony a
katolikus egyhdzat mutatja be. A M4té evangéliuma 13.
fejezetbeli asszony, aki a kovészt vette €s hdrom mérce
lisztbe elegyitette, és az asszony, Jezabel itt ezen a he-
lyen, szintén a katolikus egyhdzra vonatkoz6 képek.
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Jezabel paraznasaga

Isten sohasem hagyhatja j6va népének a pogényokkal
kotott hazassagat. Ezt a kapcsolatot pardznasdgnak
nevezi. Kévetkezésképpen Jezibel sem volt jogszerid
kiralyn6, és Akhdbnak vele valé kapcsolata pardzna-
ség volt. A pardznasag (erkolcstelenség) zilirzavar. Is-
ten itt Jezédbelt olyan asszonynak latja, aki Isten Igéjét
figyelmen kiviil hagyja, és népe kozott ziirzavart kelt.
Ez az asszony a pogdnyok istenét hozta a nép kozé.
Amint mar mondottam, a bilvanyimadds a pardznasig
eredménye. Hogy milyen szorosan Osszefiigg ez a
kettd egymadssal, errdl az apostoli konferencia tanis-
kodik Jeruzsdlemben, melyrSl az Apostolok Cseleke-
detei tudésit. Ott megegyeztek abban, hogy a poga-
nyok koziil lett testvéreket inteni kell, hogy tart6ztas-
sdk meg magukat a bdlvinyimadastdl és a pardzna-
sagtol (Csel 15,29). Itt annak a bizonyitékat latjuk,
hogy az az asszony pardznasdgdval Izrédel kirdlysaga-
ba bevitte a balvanyokat. 7

Jezdbelen keresztiil Akhdb szovetséget kotott a vi-
l4ggal. Barmerre néziink, nyilvdnvald, hogy a katoli-
kus egyhdz a politikai hatalom birtokosaival szdvetke-
zik. Koveteket és minisztereket kiild kiilonb6z6 orsza-
gokba, és vilagméretii krizisekben is felemeli a sza-
vat. A r6mai katolikus egyhdz a gyiilekezet és a vilag
osszekapcsolddasa. Kijelenti, hogy Péter volt az 6 el-
s6 papajuk, de azt hiszem ez ellen Péter tiltakozna le-
gelGszor és igy szdlna: LEn a szegény Nazéreti Jézus
egyik tanitvdnya vagyok. A vildg dicsGségéhez és
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megbecsiiléséhez semmi kézom”. A katolikus egyhaz
azonban ragaszkodik a vildgban betdltott helyzetéhez
és a vildg elismeri ezt. Jakab ezt az imméron tobb
mint ezer éves régi jelenséget — mely a katolikus egy-
hdz sajatja — pardznasignak nevezi (Jak 4,4). Ez itt a
legszélesebbkorli hdzasségtorés, amely valaha is 1éte-
zett. Az egyhdz elveszitette ekkor a szlizességét. Ma
1étezik egy olyan embercsoport, amely azt gondolja —
hila a nagy taglétszdmnak —, hogy fontos a jelenléte a
tirsadalomban. Emberi szempontok szerint ez elSrelé-
pés az egyhdz szidmdira, de Isten szemében biin, ha
egy egyhdz arra torekszik, amit a vildgban el6nyként
tartanak szdmon.

Jezabel bélvényimédésa

Az eredmény kovetkezésképpen balvanyimédas. Vi-
tathatatlan tény, hogy nincs még egy olyan egyhiz,
amelyben annyi balvany lenne taldlhat6, mint a kato-
likus egyhédzban. S&t, azt is kijelenthetjiik, hogy a leg-
elterjedtebb bédlvanyok a katolikus egyhdzbdl szér-
maznak. Egyszer egy egész hénapot t6ltdttemn Rém4-
ban. E négy hét sordn egyvalamiben djra meg ijra
megbizonyosodtam: ha ez a keresztyénség, akkor mi
nem vagyunk azok, és ha mi vagyunk a keresztyén-
ség, akkor ez bizonydra nem az. Nincs kozépiit, ahol
ez a kettS taldlkozhatna. Ezenkiviil az is figyelemre
méltd, hogy a katolikus egyhdz a Biblia minden pré-
fécidjat betoltotte. Vannak képeik az Atyérdl, a Fid-
16l, az apostolokrdl és a szentekrdl. Méridt imadjak és
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Péterhez imadkoznak. Ezek a tények tantiskodnak ar-
r6l, hogy Jezabel tanitja az Ur szolgdit arra, hogy pa-
raznalkodjanak és a bdlvanyaldozati hist egyék. Jeza-
belt azért emliti a Biblia ezen a helyen, mert a gyiile-
kezet ajt6t nyitott a pogdny istenek elétt. G. H. Pem-
ber erre az osszefiiggésre ,,Misztérium” cimi konyvé-
ben nagyon vildgosan ramutat. Atveszik a poginy
balvanyokat és a keresztyénség koponyegével palds-
toljak azokat. Az Gsszes balvany koziil legszembet(-
n8bb Maria. Sokan azt hiszik, hogy legalabb Maria
tisztelete a keresztyénségbdl indul ki. A valésidg azon-
ban mdasképpen néz ki: Gorogorszdgnak megvolt a
maga istenndje, éppen igy Indidnak és Egyiptomnak
is. Tulajdonképpen minden valldsnak van istenndje a
keresztyénségen kiviil. Mivel azonban az emberek
semmiben sem akartak lemaradni ezektdl, bevezették
Maridt, noha a keresztyénség nem ismer semmiféle
istenndt. A néi isten eszméje a pogdnysigban gyoke-
rezik. A pardznasighoz igy kapcsolédik a balvany-
imadas. Tehat ez a Jezdbel nev{ asszony az, aki po-
gény dolgokat vitt be Izréel orszagéaba.

A tanité profétand

A Jelenések 2,20-ban azt olvassuk, hogy Jezébel ma-
gat profétanének jelenti ki. Azért mondja ezt, mert ta-
nitani szeretne. A gyiilekezet helyzete Isten eldtt
olyan, mint az asszonyok helyzete. Valahdnyszor ma-
ganak tulajdonitja a gyiilekezet a tekintélyt és tanit,
Jezdbel cselekszik. A gyiilekezetnek nincsen sajat
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szava; ez azt jelenti, hogy nincsen hatalma az Ige f6-
16tt. Isten Fia az Ige, ezért csak O szélhat. Krisztus a
Gyiilekezet feje, ezért csak O beszélhet. Amennyiben
mégis a Gyiilekezet beszél, az asszony prédikal. A
katolikus egyhéz ez a prédikalé asszony. A katolikus
egyhdzon beliil az érvényesiil, amit az egyhdz mond,
nem pedig az, amit a Biblia, illetve amit az Ur mond.

7

FeltinG és nagyon jelentGségteljes, hogy Isten itt Je-
zabel profétandrdl beszEl €s arrdl, hogy ez az asszony
tanit és beszéL

»Az én rabszolgdim” itt csupdn az egyes rabszol-
géakra vonatkoz6 kifejezés. Jezabel a tekintély birtoka-
ban van, és igy minden egyes hiv8nek utasitisokat
adhat. A katolikus egyhdzban az emberek nem olvas-
sak az Igét amiatti félelmiikben, hogy az Igét félreér-
tik. Csak a papok érthetik meg a Bibliat és csak &k
szélhatnak réla, ezért a dontéseket is egyediil csak ne-
kik szabad hozniuk. Alapjiban véve a katolikus egy-
haz az asszony prédikaldsa, aki eldonti, mit tegyenek
Isten gyermekei. Sok tanitidst megvéltoztattak, és eze-
ket az egyhaz értelmezésével lattik el, és az emberek-
nek annak kell engedelmeskedni, amit az egyhdz
mond. Nagy hangstilyt fektetnek arra, hogy az embe-
rek hallgassanak az egyhdzra és a papdra, és nem ar-
ra, hogy az Urra hallgassanak.

Az egyhéztorténelem tudésit a Rémai-birodalom
keresztyéniildozéseirdl, de a rémai katolikus egyhdz
keresztyéniild6zéseir6l is. Pontosan nem tudjuk, Isten-
nek hiny gyermeke esett dldozatiul pl. a spanyol ka-
tolikus egyhdz keresztyéniildozésének. Az inkvizicié
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biintetései rettenetesek voltak. Miutdn a hivéket egé-
szen a sir szélére sodortdk, sietGsen Aatadtdk Oket a
kormanyzatnak, azt a 14tszatot keltve ezzel, hogy az
egyhaz ezekért az dldozatokért nem felelSs. A katoli-
kus egyhaz mindig keresztiil fogja vinni azt, hogy a
tanitisat elfogadjak. Izraelben csak egy asszony volt,
aki megolte a préfétikat, mégpedig Jezébel. Nem is-
meretes, hdny hitvall6 lelte haldlat az elmilt évszaza-
dok sordn a katolikus egyhaz keze éltal. Az egyhiz
minden dontését tudja igazolni €s tagjainak gondolko-
dasit teljesen ellenSrzése alatt tartja. Az Ur a thiatira-
beli gyiilekezet szemére veti, hogy Jezabel tanitdsit
megtlirik maguk kozott.

»Pedig adtam neki id6t, hogy megtérjen, de nem
akar megtérni pardznasdgdbol.” A katolikus egyhiz
egészen a mai napig sz6vetkezik a vilaggal, és atvette
annak illemszabalyait. JIme, betegdgyba vetem 0t”,
nem koporséba, hanem dgyba. A koporsé a végét je-
lentené, az agy viszont azt, hogy tovéabb €l, azonban
élete sordn nem fog megvaltozni. Ez a piciens sem
nem gydgyithatd, sem meg nem valtoztathaté. Mivel
megmarad jelenlegi éllapotdban, a katolikus egyhédz
gybgyithatatlan.

1926-ban a pdpa és Mussolini egyezményt irtak
ala, amelyben a Vatikédn kiilonvalt Olaszorszagtol és
ondll6 Aallamnak kidltottdk ki, 6ndllé jogalkotédssal,
renddrséggel stb. A katolikus egyhdz hiveinek szdma
évr6l évre novekszik. Kindban nincsen egyetlen olyan
napilap, melyet egy protestins egyhdz adna ki, de
igenis van egy napilap, mely a katolikus egyhazé. A
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katolikus hivek szdma mintegy hidrom-négyszerese a
protestans hivekének. A Jelenések 17 megmutatja ne-
kiink, milyen méreteket fog Glteni ez az egyhdz. Két-
ségteleniil arra torekszik, hogy egyre hatalmasabb le-
gyen. Az Ur az O népének azonban igy szdl: ,,Jdjje-
tek ki beléle, én népem!” Mit mond az Ur azokrdl,
akik pardznélkodtak, és azok gyermekeirdl? ,,...vetem
0t, és a vele pardzndlkoddkat nagy nyomorisdgba, ha
meg nem térnek cselekedeteikbdl; gyermekeit pedig
megélom dighaldllal” (Jel 2,22-23). Ez alatt valészi-
ndleg azt érti, hogy Isten a katolikus egyhézat az An-
tikrisztus és annak csatlésai altal fogja lerombolni.
 Es megtudja valamennyi gyiilekezet, hogy én vagyok
a vesék és a szivek vizsgdldja, és megfizetek mindnyd-
Jatoknak cselekedeteitek szerint.”

A thiatirai maradék

~Nektek pedig, a t6bbi thiatirainak, akik nem fogadja-
tok el azt a tanitdst, akik nem ismertétek meg a Sdtdn
mélységeit — amint azt nevezik —, ezt mondom: nem
vetek rdtok mds terhet, de amitek van, azt tartsdtok
meg, amig eljovok” (Jel 2,24-25). Thiatirdban még
mindig van egy maradék, noha Jezébel is megtaldlha-
t6 ott. Amikor Illés megtudta, hogy Jezébel elhataroz-
ta megéletését, nagyon elbdtortalanodott, és elrejtd-
zott. Isten megfeddte 6t, és igy szolt: ,,Mit csinélsz
itt?” Miutdn Illés Osszeszedte magét, igy valaszolt ne-
ki az Ur: ,,De meghagyok Izrdelben hétezer embert”
(1Kir 19,9-18). Ezek az un. t6bbi thiatiraiak. I11és Je-
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zdbel idejében volt préféta. Ugyanigy sokan voltak a
katolikus egyhdzon beliil olyanok, akik az Uréi vol-
tak. Nemcsak Spanyolorszdgban, hanem Franciaor-
szdgban és Nagy-Britannidban is megégettek sok hivé
keresztyént. A katolikus egyhdzban sok hivé keresz-
tyén vérét kiontottdk. Ez tény. Még ma is iildozi a hi-
vket. Hila legyen az Urnak azért, hogy mégis van-
nak ott olyanok, ,,akik nem fogadjdk el azt a tanitdst,
és nem ismerték meg a Sdtdn mélységeit”. A ,mély-
ségek” sz6 a gorogben ,,bathea”, ami titkot jelent. A
katolikus egyhdz ezt a szt nagy elGszeretettel hasz-
néalja. Sok ,misztériumr6l” és mély tanitasr6l tud,
ezek azonban nem az Urtél szarmaznak, hanem Jeza-
bel tanitdsidbdl. Akik nem kovetik ezt a tanitdst, azok-
ra az Ur nem vet tobb terhet, &m amijiik van, azt meg
kell tartaniuk: Ha megtartjatok Igémet, melyet mar is-
mertek, akkor ez elegend$. Ne veszitsétek el, amitek
van, ,,amig eljovok”.

A gyozteseknek sz6lo két igéret

»Aki gyoz, és megtartia mindvégig az én cselekedetei-
met, annak hatalmat adok a pogdnyok felett, hogy le-
geltesse Oket vasvesszdvel, tirje Gket dssze, mint a
cserépedényeket; ahogyan én is hatalmat kaptam erre
az én Atydmtdl, és annak adom a hajnalcsillagot” (Jel
2,26-28). Mit jelent ez az els§ igéret? Minden juh-
pasztornak van egy botja. Ha a juhok nem engedel-
meskednek, ennek a botnak a segitségével tudja Gket
irdnyftani. Mété 13,41 beszél egy angyalrél a vildg-
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korszak végén, aki el fog jonni, és az Emberfidnak
orszagabdl mindazokat &sszegy(jti, akik botrankozas-
ra adnak okot, és mindazokat kiveti, akik gonoszak.
Isten vasvesszgvel fogja ezeket a dolgokat dsszeziiz-
ni. Bz azonban nem azt jelenti, hogy az Ezeréves Ki-
ralysdgban nem lesznek mdar nemzetek. Tudjuk j6l,
hogy lesznek még nemzetek.

A fazekas edényei agyagedények, és minden, ami
agyagb6l van (igy pl. a tégla is) emberi kéz csindlma-
nya, mert Isten koveket hozott 1étre. A tégla nagyon
hasonlit a kovekhez. A Bébel tormyat tégldbdl épitet-
ték. Bébel tornydhoz hasonlénak jellemez az Ur min-
denkit egészen a 2Timéteusi levélig, akik Ot ut4noz-
zdk, mint ,foldi edények” (vagyis a ,fazekas edé-
nyei”). Itt azt igéri az Ur, hogy a gydztes a nemzete-
ket (pogdnyokat) fogja legeltetni, és a foldi edényeket
Ossze fogja torni. A ,Jlegeltetni” sz6 utal arra, hogy a
jelzett helyredllitds nem egyszerre torténik, hanem is-
teni terv szerint, valGszintileg addig, mig dj ég és Uj
Fold nem lesz. Az Ezeréves Kirdlysig a bevezetSje az
tij égnek és dj Foldnek. Ebben az tj égben, €s ezen az
4j Foldon egyediil és kizdr6lag igazsdgossdg fog ural-
kodni (2Pt 3,13). Ezért sziikséges a legeltetéshez a
vasvessz8, hogy annak segitségével minden embertd]
szarmazé dolog darabokra toressék.

. Es annak adom a Hajnalcsillagot”, hangzik el a
masodik igéret. A ,,Hajnalcsillag”-ot a kinai nyelvben
,virradat csillagd”-nak nevezik. A legsotétebb 6raban,
roviddel a nap kezdete el6tt kis idére megjelenik,

majd ezutdn kel fel a Nap. Sok ember latja a Napot,
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de csak kevesen veszik észre a hajnalcsillagot. Egy
napon az egész vilig meg fogja latni az Urat, amint
ezt a Malakids konyve 3,20 lefrja: ,,...felragyog az
igazsdgossdg napja”. Miel6tt azonban mindenki meg-
latnd a fényt, te taldn kordbban mar érzékeled azt a
sotétségben. Ez ennek az igéretnek a jelentGsége. Ro-
viddel virradat el6tt kiilondsen sotét van. De pontosan
ebben a pillanatban jon fel a Hajnalcsillag. Az Ur a
gyOztesnek azt igéri, hogy a legsotétebb id6ben meg-
litja majd a Hajnalcsillagot. Ez azt jelenti, hogy a
gyOztes megldtja az Urat, és elragadtatik. A Napot
csak nappal lehet l4tni, &m ahhoz, hogy a Hajnalcsil-
lagot ldssuk, kiiléndsen korédn kell felkelniink, mégpe-
dig akkor, amikor a tobbiek még alszanak. Ez a gy6z-
teseknek sz616 igéret.

»Akinek van fiile, hallja meg, mit mond a Szellem a
gyiilekezeteknek.” Az Ur itt nemcsak a katolikus egy-
hazhoz sz6l, hanem minden gyiilekezethez.

Az els6 harom korlevélben a gydztesnek sz6l6 fel-
hivas e szavakkal hangzik el: , Akinek van fiile, hallja
meg!” El8szor ezt olvassuk: ,, Akinek van fiile...”, és
ezutan kovetkezik a gyOztesnek sz616 igéret. A Thia-
tirdnak sz6l6 levélben viszont ez a sorrend forditott.
Ez is azt bizonyitja, hogy az els§ hdrom gyiilekezet
egy csoportba tartozik, az utébbi négy pedig egy ma-
sik csoportnak szamithat6. Van kiilonbség a két cso-
port kozott. Az efézusi gyiilekezet korszakdnak vége
utdn Szmirna korszaka kovetkezett, miutdn Szmirna
korszaka befejez6dott, kovetkezett Pergamon korsza-
ka, és Pergamon korszakénak befejez6dése utdn Thia-
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tira. Azonban nem tgy van, hogy Thiatira korszaka
utan Szardisz kovetkezik. Thiatira fennmarad, amig
az Ur visszajon. Nem is dgy van, hogy Szardisz utén
Filadelfia, azutdn pedig Laodicea jon. Sokkal inkdbb
arrél van sz6, hogy el6jon Filadelfia, mialatt Szardisz
tovabbra 1s fennill. Szardisz, Filadelfia és Laodicea is
fenn fognak maradni, amig az Ur vissza nem jon. Az
els$ harom gyiilekezet 1étrejott, majd elmilt. Az utéb-
bi négy azonban fokozatosan j6n eld, és egyiitt fenn-
maradnak, mig az Ur vissza nem jon.
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Jelenések konyve 3,1-6

Ahogy lattuk, mar az apostolok életében megjelentek
a nikolaitdk az § cselekedeteikkel. Amikor a perga-
moni gyiilekezet ezutdn elkovette azt a silyos biint,
hogy a vildgot a gyiilekezetbe bevitte, mar felbukkant
a nikolaitak tanitisa. Ezekhez jarult még Jezabel is,
aki bevezette a gyiilekezetben a bilvanyimadast. A
Thiatirdr6l sz6l6 versek azonban valami pozitivat is
mutatnak, mégpedig a Jezabel feletti itéletet. Agyba
vetik, igyhogy t6bbé mir nem mozoghat és nem gya-
korolhat befolyast. Ezenkiviil azt is kijelenti az Ige
szamunkra, hogy kovetSi megoletnek egy napon.
Ezek a préfécidk még nem teljesedtek be, de Babilon
bukdsdnak idejében a Jelenések konyve 17. fejezeté-
ben lefrtak szerint be fognak teljesedni. Thiatira torté-
nete akkor kezdddott, amikor Jezabel bevitte a bal-
vanyimadist a gyiilekezetbe, és folytatédni fog egé-
szen az téletig.
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Isten valaszreakcidja — az ember
visszanyerése

A nikolaitdk fellépésétsl kezdve a gyiilekezet folya-
matos hanyatldsnak indult, mig végiil Jezabel befoly4-
sa révén olyan éllapotba keriilt, amelyet Isten méar
nem nézhetett el. Ebben az idSpontban keletkezett
Szardisz. ,,Szardisz” jelentése ,,a maradék”. A Szirdi-
szi gyiilekezet Isten vélasza Thiatirdra. A gyiilekezeti
ébredések torténete az egész vildgon kovetkezetesen
mindig érthet6vé teszi Istennek ezt a vilaszreakcidjat.
Valahanyszor Isten ébredést adott, ez az 6 oldalardl
jovo vélaszreakcid. Isten vdlasza az ember visszanye-
rése. Kivanom, hogy jol belétek vésédjék ez az elv.
Mivel latta Isten Thiatira allapotat, életre hivta Szar-
diszt.

A Jelenések konyve 1-3. fejezeteiben 2-2 gyiileke-
zet Osszetartozik. Szardisz és Efézus osszetartozik, Fi-
ladelfia és Szmima, Laodicea és Pergamon. Csupén
Thiatira 4ll egyediil. Szardiszban az Ur az, ,,akinél az
Isten hét Szelleme és a hét csillag van”, az efézusi
korlevélben a hét csillag az Ur kezében van. Efézus a
hanyatlds az apostoli korszak utin, tehat a fejldés jo-
bél a rosszba irdnyul. Ezzel szemben Szédrdisz vissza-
térés Thiatira utén, vagyis a fejl6dés a rosszbdl a jobb
irAnyba. Efézust a szeretet nélkiili cselekedetek jel-
lemzik. Az a neve, hogy €16, pedig valdjaban halott,
ez Szérdisz. Ez a kett§ tehdt Osszetartozik. A 3. feje-
zet 1. versében az Ur tgy nyilatkoztatja ki magit,
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mint ,,akinél van az isteni hét Szellem és a hét csil-
lag”. ,, Az Isten hét Szelleme az, akiket elkiildott az
egész foldre” (Jel 5,6), azért, hogy az életet munkal-
jak. A hét csillag ezzel szemben az efézusi korlevél-
ben a gyiilekezet testiileti kovetére vonatkozik, és a
fényre (vilidgossdg) utalnak. A visszatérés isteni mive
egyrészt a Szellem, mdsrészt a fény (vildgossdg) 4ltal
torténik.

Visszatérés a reformacion keresztiil

» Tudok cselekedeteidrél, hogy az a neved, hogy élsz,
pedig halott vagy. Ebredj fel, és erdsitsd meg a tobbi-
eket, akik haldfélben vannak, mert nem taldltam cse-
lekedeteidet teljesnek az én Istenem eldtt. Emlékezzél
tehdt vissza, hogyan kaptad és hallottad: tartsd meg
azt, és térj meg! Ha tehdt nem ébredsz fel, eljovok
mint a tolvaj, és nem tudod, melyik drdban jovok el
hozzdd” (3,1-3). Azt hiszem, senki sem vonja kétség-
be, hogy Luther Marton Isten szolgija volt, és a refor-
méci6 Isten miive. A reformécié nagy md volt — Isten
vélasza volt. Kétségkiviil kivalasztotta az Ur Luthert,
és sz6csoveként hasznilta. Kezdetben Luther munkal-
kodasa teljes egészében Szdrdisz volt. A célja egyediil
és kizdrdlag a visszanyerés volt. Az Ur nem azt
mondja, mintha Luther munkdlkod4dsa nem lett volna
j6. Sokkal inkédbb arrdl beszél, hogy nem lett befejez-
ve. J6 volt, de nem teljesen elegend§. Isten szemében
az 6 munkdlkodisa befejezetlennek taldltatott. A re-
formdcié mindent elkezdett, azonban semmit sem fe-
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jezett be. Az Ur a bevégzettség és a teljesség Ura, és
ezért a teljességet el is varja. Kérniink kell ezért az
Urat, hogy nyissa meg a mi szemeinket.

Lutheren keresztiil a megigazulds kérdése tisztdzo-
dott. A megigazulds hitb8l van, és az Istennel valé
békesség is hit altal lehetséges. Luther nem csupéan a
hitbdl valé megigazulést hozta napvildgra, de neki k-
szonhetjiik azt is, hogy a Biblia hozzaférhet6vé vilt
szamunkra. Thiatirdban a tekintély Jezabel kezében,
vagyis az egyhaz kezében van. Az a fontos, amit az
egyhdz mond, nem pedig az, amit az Ur. Minden ka-
tolikus az anyaszentegyhdzra hallgat. Eppen ezért
mondja az Ur, hogy annak ,,gyermekeit” megéli. Ti
az anyardl beszéltek, 4m az Ur a gyermekekrdl. Lut-
her lehet6vé tette az emberek szdmara, hogy megta-
pasztalhassdk, mit mond az Ur és a Biblia. Most ma-
guk olvashatjdk és megérthetik a Biblidt, hogy mit
mond Isten, és tobbé nem fiiggnek attdl, amit R6ma
diktal. Miutdn a Biblia hozzaférhet6vé vilt, az egész
Gyiilekezet megragadhatta a vildgossagot.

Tokéletlen visszatérés

Egy probléma azonban mégis megmarad: a protestan-
tizmus nem az igazi Gyiilekezetet hozta el8. Igy valt
lehetségessé, hogy mindeniitt dllamegyhézakat alapi-
tottak, ahol a hit altali megigazulds tanitdsa meggyo-
kerezett, és a Biblia teret kapott. Sok orszdgban a lut-
herdnusok szektija dllamegyhézza lett. KésSbb kelet-
kezett Anglidban az anglikdn egyhdz, amely éppenigy
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dllamegyhdz. Mar Réma befolydsa révén megvalto-
zott a gylilekezet természete, de amikor a hit altali
megigazuldst és a Biblidt visszanyerték, még nem is-
merték fel a protestdns egyhdzak, hogyan kellene a
gyiilekezetnek kinéznie, tovabbra is Réma példajat
kovették, és nem tértek vissza az eredeti (6s)gyiileke-
zethez. A reforméicié a gyiilekezet kérdésére tehat
nem adott vélaszt. Az egyhédzat Luther nem reformal-
ta meg. J6llehet sajat maga mondta, hogy nem kellene
azt gondolnunk, mintha egyediil a hit 4ltali megigazu-
las révén mar mindent megnyertiink volna, sok min-
dent meg kellene még viltoztatni. Es ennek ellenére
megelégedtek ennyivel a protestins egyhdzakban €18
emberek. Luthernek ez még nem volt elegendd, de az
Osszes tobbinek elég volt, vigyhogy megmaradtak a
réginél. J6llehet sokan visszatértek az eredeti hithez,
maga az egyhdz mégis valtozatlan maradt. Kordbban
Réma nemzetkozi egyhdzanak volt szdldsjoga, most
az uralom lényegében az angol vagy német dllamegy-
héz kezébe keriilt, ebben csupdn ennyi tortént.

Folismeritek ugye, testvérek, hogy a reforméci6 al-
tal az egyhdz nem keriilt vissza eredeti 4llapotaba.
Csupdn azt munkélta, hogy a vildgegyhdzbdl allam-
egyhdzak lettek. Thiatira megitéltetik, mert a gyiileke-
zetet a vildgba vezette. Szardiszt pedig hasonldképpen
azért itélte el az Ur, mert a gyiilekezetet bevezette az
dllamba.

Luther idejében egyes kirdlyok és fejedelmek nem
voltak hajlandék meghajolni a pépa el6tt, azonban
nemcsak politikai, hanem vallasi téren és biztositani
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akartdk maguknak a hatalmat orszdgukban. Ezért a
fennhatésdguk ald esd teriileteken bevezették az alla-
megyhdzat. Noha a Biblia hozzéférhet6vé valt, még-
sem vetette fel senki sem a bibliai gyiilekezet kérdé-
sét. Senki sem vizsgélta meg a Biblia alapjan, vajon
az 4llamegyhédzaknak van-e bibliai alapjuk.

Kés6bb ezekb6l sok tn. ,,szakaddr” szabadegyhiz
fejlédote ki. Egyik oldalon 4llt ekkor a katolikus egy-
hdz, a mésik oldalon a protestins egyhdzak. Ezekhez
nemcsak azok az egyhdzak tartoznak, amelyek az 4l-
lammal 6sszefonddtak, hanem az olyanok is, amelye-
ket kiilonb6z6 vélemények €s tanitdsok alapjan alapi-
tottak. Ezek a ,,disszidensek™ az egyhdz szdméra nem
az 4llamhatért tekintették hatdrvonalnak, hanem bizo-
nyos tanitist. Ebb&l a tanitdsbdl rendszert fejlesztettek
ki, és elkiiloniiltek azoktdl, akik nem ezt a tanitdst
képviselték. gy alakult meg pl. a baptista szabad-
egyhdz, mert valaki felismerte a bemeritkezés bibliai
igazsigét, a presbiteridnus szabadegyhdz, mert valaki
felfedezte az djszovetségi vének testiiletét. Nem azért
alapitottak gyiilekezeteket, mintha az tjszovetségi
gyiilekezet 1ényegét \jra felfedezték volna, hanem
ezen egyhdzak kiilonb6z8 tanitdsok, vélemények €s
tanrendszerek alapjén jottek létre. fgy a protestins
egyhédzaknak két tipusa létezett: az dllamegyhdzak és
a szabadegyhdzak. Egyik sem — fgy mondja az Ur —
tért vissza az eredethez, és ezaltal Isten szandékat
nem toltotték be. Ez a kijelentés rendkiviil fontos:
»Az a neved, hogy élsz, pedig halott vagy”. J6llehet a
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reformécié eleven volt, de még mindig sok halott do-
log 1étezett benne.

Légy éber! Vigyazz!

,Ebredj fel, és erdsitsd meg a tobbieket, akik haldfél-
ben vannak” (3,2). A hit altali megigazulds, a nyitott
Biblia, és az abbdl nyert élet a ,,tobbiek”. Ez mindig
Ujra hal6félben van, miként ezt Szardisz egész torté-
nete mutatja. Ezért intézi hozz4 az Ur ezt a felsz6li-
tdst. Habdr a Biblia hozzaférhetS, az evangéliumi
egyhizakban még mindig sok emberi rendelkezés ér-
vényesiil. Ebbdl az okbdl kifolydlag azt mondja az
Ur: ,,Mert nem taldltam cselekedeteidet teljesnek az
én Istenem eldtt” (3,2). Az, amid van, nem teljes. Né-
hany dolog kezdett6l fogva nem teljes. ,, Emlékezzél
tehdt vissza, hogyan kaptad és hallottad: tartsd meg
azt, és térj meg!” (3,3).

Ezzel tehdt az evangéliumi egyhdzak elérkeztek
volna a végiikh6z? Nem. Torténetiik az ébredések tor-
ténete. Mennyi ember megmentetett és felébredt az
elején Luther szolgélata 4ltal! Ez val6ban nagy ébre-
dés volt. Az evangélikus, protestins egyhdzak egyik
ismérve az ébredés. Annak méreteit, ahogy a Szent
Szellem munkéilkodni fog, sohasem tudjuk még csak
megsejteni sem. Luther megreformdlt valamit, erre
megalapitottdk a lutherdnus egyhdzat. A vének testii-
letének valdsagat felismerték, és igy megszervezték a
presbiteridnus egyhédzat. Wesley tevékenykedni kez-
dett, és ennek kovetkeztében megalapitottdk a Wes-
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ley-gyiilekezeteket. Ma az egész vilagon sok tovabbi
kisebb egyhdz és gyiilekezet 1étezik. 1914-ben mar
t5bb mint 1500 volt szamuk. Az Urnak legyen hila,
hogy Isten Széardiszt tjra meg tjra megildotta. De
amint az Ur 4lddsat megérezték, azon nyomban meg-
szerveztek valamit, hogy megtartsdk ezt az Aaldast.
Noha az Ur 4ldisa még mindig jelen volt, az 4ldés
hataskorét szervezéssel korlatoztik. Az evangéliumi
egyhdzak olyanok, mint egy csésze. Egy ébredés elin-
duldsakor az emberek oda tédulnak, ahol €I viz talal-
hatd, ahol Isten Szelleme munkalkodik. Minden egyes
ilyen szervezetet csészeként haszndlnak abban a re-
ményben, hogy abban az éI§ vizet veszteség nélkiil
megdrizhetik. El6nye abban mutatkozik meg, hogy a
kegyelmet megdrizheti, hatrdnya viszont ott jelentke-
zik, hogy csak ez az egyetlen kegyelemmel teli csésze
1étezik. Az els6 nemzedékben még tele volt, a maso-
dikban mér csak félig, és mostanra az ember teljesen
elfelejtette, milyen volt kezdetben. A harmadik, neta-
lan 6t6dik nemzedékben a viz eltiint, és csak egy iires
csésze az, ami visszamaradt. Rdadasul viszdly kelet-
kezett a felekezetek kozott, melyikiik csészéje a jobb,
noha kozben mar minden csésze hasznavehetetlen
volt az ivdsra. Mi volt ennek a fejlodésnek az ered-
ménye? Isten ismét valaszolt, és Ujra létrejott egy
Szérdisz. Ez az ébredések torténete. Valahdnyszor Is-
ten a kegyelmével kozeledik, az emberek nyomban
szervezetet alapitanak, hogy megtartsik a kegyelmet,
ami azzal az eredménnyel jar, hogy a szervezet meg-
marad még akkor is, amikor a tartalom mar régen el-
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tiint. A csészét nem lehet széttdrni, mert mindig van-
nak olyan emberek, akik hangsilyt fektetnek arra,
hogy azt minden korilmények kozott megtartsak. Fel-
ismerhetiink itt egy elvet: Wesley tanitvinyai soha-
sem lehettek ugyanazok, mint Wesley, éppen igy Kal-
vin tanitvanyai sem érhettek fel Kélvinnal. A préfétai
iskoldk ritkdn hoztak el préfétdkat, mert minden
nagy profétat Isten a pusztdbdl vélasztott ki. Isten
Szelleme arra széll le, akire akar. O a Gyiilekezet fe-
je, nem mi. Mivel az emberek az él6 vizet értékesnek
tartjak, azt gondoljak, szervezet altal meg kell 6rizni-
iik. Sajnos ez a nemzedékek sordn folyamatosan ha-
nyatlik, mig végiil teljesen eltiinik. Am az Ur djra
meg Ujra €16 vizet fakaszt a pusztdban. Az evangéliu-
mi egyhdzak és gyiilekezetek egész torténete az ébre-
dések torténete, s ezt Szardisz dbrdzolja ki: egyik éb-
redés a masik utin.

Egyfelsl vannak ébredések Szdrdiszban, és ezért
dicsérjiik az Urat! Masfels] az Ur megfeddi Szérdiszt,
mert sohasem tért vissza a kezdethez. Folyamatosan
vannak valamiféle ébredések az evangéliumi, protes-
tans egyhdzakban, 4m az Ur ezeket befejezetlennek
latja, mivel nem tértek vissza a kezdethez. Vissza kell
emlékezniink arra, hogyan volt kezdetben. Nem az a
fontos, amit ma megragadtok és hallotok, hanem amit
kezdetben megragadtatok és meghallottatok. A Csele-
kedetek konyvének 2. fejezetében sok ember megme-
nekiilt, és azt mondja az Ur ezen a helyen, hogy fog-
lalatosak voltak az apostolok tanitdsdban és kdzosség-
ben, a kenyértorésben és az imddsdgban. Ez nem azt
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jelenti, hogy megmaradtak az apostolok kenyértorésé-
ben és imadségdban, hanem az apostolok tanitdsdban
és a kozosségben! Krisztus kozossége az apostolok
kozossége. Krisztus tanitdsa az apostolok tanitdsa. Is-
ten csak az apostolok kozosségét tekinti kozosségnek
és csak az apostolok tanitisat tanitdsnak. Sem kozos-
séget, sem tanitist nem taldlhatunk ki. Thiatira hibaja
az volt, hogy sajét tanitast alkottak maguknak, mert
Jezabel uralkodott. Isten nem azt szeretné, hogy vala-
mit kitaldljunk, sokkal inkabb azt szeretné, hogy kap-
junk, elvegyiik magunknak. A XX. szdzadban sok
mindent kitaldlhat az ember, bibliai tanitdst azonban
nem. Szeretiink szellemi felfedezésekrdl beszélni, de
a bibliai tanitdsban nem lehet kitaldlds. Meg kell vizs-
gélnotok — ahogyan elfogadtatok és hallottitok — meg
kell tartanotok €s ugyanakkor feltétleniil blinbanatot
kell tartanotok.

Az Ur tgy jon el, mint egy tolvaj

» Eljovok, mint a tolvaj, és nem tudod, melyik rdban
Jovék el hozzdad” (3,3). ,,Eljonni” itt azt jelenti, hogy
»lejonni”. A, hozzdd” gorog megfelelGje az ,.epi”,
amely azt is jelenti, hogy ,,melléd”. Az Ur lejon a te
oldaladra. A tolvaj jovetele egy ilyen ,.epi’-eljovetel.
Hirtelen felbukkan mellettink. Az Ur a szavakat itt
rendkiviil szemléletesen vélasztja meg. fgy is lehet
forditani: ,,El fogok jonni, elmegyek melletted, de te
nem fogod észrevenni”.
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A tolvaj nem azért jon, hogy az dcskasigot lopja
el, hanem, hogy a legjobbat. Az Ur is csak a legjob-
bat viszi el err6l a Foldr6l. A legjobbak az O kezében
vannak, nem Orajta kiviil. Mi mindny4jan a hdzban
vagyunk: az egyik el fog ragadtatni, a mdsik ottha-
gyatik majd (Lk 17,34). Ezért mondja az Ur, hogy el
fog jonni, és elmegy azok mellett, akik nincsenek éb-
ren. Istennek sok gyermeke vérja az Ur kozelgs
visszajovetelét. Egyre kozelebb van a nap. Bércsak
elég értékesek lennénk arra, hogy ,.ellopjon” benniin-
ket!

»De vannak ndlad néhdnyan (néhdny név) Szdr-
diszban, akik nem szennyezték be a ruhdjukat, és fe-
hérben fognak jdrni velem egyiitt, mert méltok rda”
(3,4). Szokatlan, hogy itt nevekrSl, nem pedig — mint
az Irasban egyébként — emberekrdl vagy levelekrdl
beszél. Meg van firva pl. Jakobrol, hogy hetven 1élek-
kel ment ald Egyiptomba (2Méz 1,5). Az Ur kiilonss
hangsiilyt fektet a te és az én nevemre. ,,De vannak
ndlad néhdnyan (De van egy kevés neved /Kdroli for-
ditds/) Szdrdiszban, akik nem szennyezték be a ruhd-
Jjukat.” Ezek a ruhdk a mi igaz cselekedeteink. Ha Is-
ten elStt megéllunk, Krisztust oltozziik fel, mert
Krisztus a mi fehér ruhank. Itt azonban nem Isten
elstt 4llunk, hanem Krisztus el6tt, mégpedig az O bi-
réi széke elstt (2Kor 5,10). Ezért a ruhdn ezen a he-
lyen nem Krisztust kell érteni. Ezt a ruhét a Jelenések
konyve 19,8 magyardzza meg: ,,...¢s adatott annak,
hogy feloltozzék fényes, tiszta gyolcsba. ez a gyolcs a
szentek igazsdgos cselekedeteit jelenti”. Van néhany
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név, akik nem fert6ztették meg a ruhdikat: tiszta a vi-
selkedésiik. Az Urral fognak jérni, mert értékesek.

WAki gydz, azt oltoztetik fehér ruhdba, annak a ne-
vét nem torlom ki az élet konyvébdl, hanem valldst te-
szek nevérdl az én Atydm eldtt, és angyalai eldtt”
(3,5). Ebben a versben nem arr6l van szé, vajon a név
fel lett-e frva, hanem arr6l, vajon az Ur el fogja-e is-
merni ezt a nevet. Mindazoknak, akiknek az Ur elis-
meri a nevét az O atyja el6tt, valamiféle kiegészités-
ben lesz résziik. Akiknek a nevét az Ur nem ismeri el,
nem részesiilnek ebbdl. Minden hiv§ neve fel van fr-
va az élet konyvében, 4m annak a neve, akit az Ur
nem ismer el, egy jellel van elldtva, igy hat nem ré-
szesiil majd bel6le. Itt nem az 6rok életrdl van sz6 az
orokkévalésag szempontjabdl, hanem arrél, ki ural-
kodhat az Urral, és ki nem. Rendkiviil sajnélatos do-
log, ha én fel vagyok irva, mégsem részesedhetek eb-
ben. Barcsak kegyelmes lenne hozzank az Ur, hogy a
fehér ruhét viseljiik, amikor megéllunk elStte. Bizo-
nyara mindnyéjatoknak van fehér ruhdja Isten el6tt,
de mi a helyzet ezzel a fehér ruhdval az Ur szine
el6tt?
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Jelenések 3,7-13; Maté 23,8-11; Jénos 20,17;
1Korintus 12,13; Galata 3,28

Az egyhaztorténet jobb megértése érdekében vegyiik
segitségiil a 91. oldalon l4thaté szemléltet dbrat. Az
els6 rész az apostoli kor gyiilekezetét abrazolja. Noha
Efézus egy mar hanyatlénak szamité gyiilekezet, mi-
vel konnyelmiivé valt, az Ur mégis gyiilekezetnek is-
merte el, amely az apostoli kor gyiilekezetének a foly-
tatdsa volt. Ezutdn kdvetkezett Szmirna, az a gyiileke-
zet, amelyik szintén ezt a vonalat vitte tovdbb. Szmir-
na szenvedd gyiilekezet volt. Az Urt6l sem dicséretet,
sem feddést nem kapott. Szmirna utdn Pergamonnal
véltozas kovetkezett be. A pergamoni gyiilekezet nem
maradt meg az apostolok 1tjan és tiszta tanitdsiban,
hanem szovetkezett a vilaggal, és letért az egyenes
vonalrdl. Bar Pergamon kozvetleniil Szmirna utdn ko-
vetkezett, mégsem maradt a tiszta apostoli tanitds el-
kotelezettje. Pergamont Thiatira kovette az elhajlas-
ban, ezért 1atjuk egy vonalon Pergamonnal, nem pe-
dig az apostolokéval. A szérdiszi gyiilekezet eredete

90



Jayaa0lezssia nzy

€DPOE| /

apwAQfezSSIA I} £V BYOPEL. .m/ BULIZS | SNZITH ho&n_
fjoysody

s|a1aaglezssia 1) 7 Nmmﬂ.:.wum/

apyeaglezssic 1 v eapen], | wowesaag

ugldefe [949110% 394 ©

BSB[0ZBIQE SO)B[ZBA WI[IUIIIQIZBYASI ZV

91



A filadelfiai gyiilekezet

Thiatirdban gyokerezett. Itt is bekovetkezett egy for-
dulat, azonban ismét vissza az apostoli vonal irdnya-
ba. Thiatira és ugyanigy Szardisz is megmaradnak az
Ur visszajoveteléig.

Vissza az apostoli tanitashoz

Most a filadelfiai gyiilekezettel szeretnénk foglalkoz-
ni. Ez az a gyiilekezet, amely az apostoli tanitdshoz
visszatért. Filadelfia is megtapasztalt egy valtozast,
mégpedig a gyiilekezet kezdeti irdnyéba torténd vilto-
z4st. Mar Szardisszal megkezd6dott ez a helyredllitas-
ra irdnyulé folyamat, amely Filadelfidban teljesedett
ki. Szemléltet$ dbrdnkon felismerjiik, hogy a gyiileke-
zet ismét az apostoli kor gyiilekezetének szintjén ta-
lalhaté. A filadelfiai gyiilekezet a szérdiszi gyiileke-
zetbdl keletkezett. Ez sem nem a katolikus egyhaz,
sem az evangéliumi, protestins allam- és szabad-
egyhdzak, hanem az apostoli korszak gyiilekezetének
a folytatdsa. Filadelfidt Laodicea kovette, amelyrSl a
kovetkezd fejezet szdl. Vizsgaljuk meg Filadelfia 1é-
nyegét pontosabban, hogy vildgossagot nyerjiink en-
nek a gyiilekezetnek a jelentGségérdl.

A hét gyiilekezet koziil 6t feddést kap, kettd azon-
ban nem. Az a két gyiilekezet, amely az Urté]l nem
kap feddést, Szmirna és Filadelfia. Csak ezt a kettst
helyesli az Ur. Felttin6, hogy az Ur a filadelfiai gyli-
lekezetnek hasonlé szavakat mond, mint a szmirnabe-
li gyiilekezetnek. Mind Szmirna, mind Filadelfia vit4-
ban élltak a zsidésdggal. A Szmimabeli gyiilekezet-
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nek azt mondta az Ur, , hogy prébdt dlljatok ki”, mig
a filadelfiabeli gyiilekezetnek azt igérte: ,,én is meg-
tartalak téged a kisértés ordjdban, amely el fog jonni
az egész vildgra, hogy megkisértse azokat, akik a fol-
don laknak”. Az Ur a koszortrél is beszél mindkét
gylilekezetnek. Szmirndnak azt mondta: ,, neked adom
az élet koszordjdat”, és Filadelfidnak: , tartsd meg,
amid van, hogy senki el ne vegye a koszoridat”. A
két korlevél ezen kozOs vondsai megértetik veliink
azt, hogy mindkét gyiilekezet az apostoli gyiilekezet
ugyanazon vonalan jar. A szdrdiszi gyiilekezet iltal
helyredllitdsi folyamat kezd8dott meg, visszatérés,
amely azonban nem ment végbe, és ezért kiilsé vona-
saiban hidnyos volt. Ezzel szemben Filadelfidn ke-
resztiil a helyreéllitds folyamata eljutott oddig, amivel
az Ur meg volt elégedve. A filadelfiai gyiilekezet az
Urté] nemcsak hogy — mint Szmirna — nem kap fed-
dést, de még meg is dicséri. A szemléltet§ dbrankon
lathaté egyenes vonal a kivélasztottak vonala. Bizto-
san tudjuk, hogy Filadelfidt az Ur vélasztotta ki, mert
Filadelfidban az apostoli hagyomany (orthodoxia)
folytatasat latjuk. Filadelfidval a gyiilekezet abba az
allapotba keriilt vissza, amit Szmirna utan elveszitett.
Eppen ezért azokat a szavakat, melyeket az Ur a fila-
delfiai gyiilekezetnek mondott, nekiink is meg kellene
Orizniink és kovetniink kellene azokat. A gyiilekeze-
tek hanyatldsa Pergamonban és Thiatirdban olyan si-
lyos volt, hogy a szardiszi gyiilekezet, annak ellenére,
hogy nagyot alkotott, mégsem fejezte be soha a hely-
redllitds munkéjat. Noha vele kezd6dott a visszatérés,
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mégsem volt ra képes, hogy elérje a célt. Filadelfia
ezzel szemben bemutatja az Ur szerinti teljes vissza-
térést. Remélem, hogy ezt mindnyéjan vildgosan fel
tudjuk ismerni.

Mindannyian testvérek

A gordg filadelfia” sz6 két tagbdl all: az egyiknek
jelentése ,.egymast szeretni”, a méasiké ,testvér’. Te-
hit a filadelfia ,testvérszeretet”-et jelent. A ,testvér-
szeretet” az Ur préfécidja. Az dldozat Thiatira kiilon-
leges ismertetSjele volt: a katolikus egyhdzban telje-
sedett be ez a préfécia. A visszatérés Szirdisz ismer-
tetGjele, az evangéliumi, a protestins egyhdzakban
teljesedett be. Itt most egy olyan gylilekezetrS] olva-
sunk, amelyben a helyredllitdsi munka mar célhoz ért,
és amelyr6l az Ur dicsérdleg nyilatkozik. Mindaz, aki
a Biblidt olvassa, meg fogja kérdezni: ,,Ki ez a gyiile-
kezet? Hol van a helye az egyhaztorténelemben?” Ezt
a kérdést nem hagyhatjuk megvélaszolatlanul.
Beszéltem mar a nikolaitdk viselkedésérSl az efé-
zusi gyiilekezetben és a nikolaitak tanitdsardl a perga-
moni gyiilekezetben. Ezenkiviil rdmutattam arra, ho-
gyan mutatjdk be ezek a papok rétegét (elkiiloniilt
osztalyat). Az izraelitdk kozott csak a 1évitdk lehettek
papok. A gyiilekezetben azonban Isten minden gyer-
meke pap. Az 1Péter 2-ben és a Jelenések 5-ben vild-
gosan mondja nekiink az Ige, hogy Isten minden vé-
ren megvéltottat pappa tett. A nikolaitdk ezzel szem-
ben kitalaltdk a papok kiilonleges osztalyat. A laiku-
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sok, az egyszer(i hivok keressenek foglalatossagot a
vildgban, és tor6djenek vilagi iigyekkel. A papok a la-
ikusok folott allnak és 6k illetékesek a szellemi dol-
gokban. Ezen a helyen szeretném még egyszer meg-
vilagitani a kozvetits réteget. A zsidésigban 6k a 1é-
vitdkbél kertiltek ki. A nikolaitdk cselekedeteiket, ma-
gatartdsukat tanitdssa fejlesztették tovabb, dgyhogy a
klérus jott létre belSle. Ez volt illetékes szellem-
i igyekben, mig a tobbiek vildgi dolgokkal torédtek.
A papok elgjoga volt, hogy valakire rdhelyezzék a ke-
ziiket, mert egyediil 6k dldhattak. Ha Isten vezetésére
volt sziikségem, magam nem fordulhattam Istenhez,
hanem a papot kellett megkérnem, hogy kérdezze
meg Istent fel6lem. Szirdisszal megvaltozott ez a
helyzet: a papi rendszert leépitették, de a papok he-
lyébe a lelkipdsztorok léptek. A protestins evangéliu-
mi egyhdzak kozott vannak a kiils6ségekben szigori
dllamegyhizak, és a fiiggetlen szabadegyhdzak, de
mindkét rendszerben megtalaljuk ezt a kozvetitS réte-
get. Hogy az ehhez a réteghez tartozékat atyanak,
papnak, lelkésznek vagy lelkipasztornak nevezzik,
nem viltoztat a tényen, miszerint az Ur mindegyiket
egyformén elveti. Az evangéliumi egyhdzak birtokol-
jék a nikolaitdk tanitdsat, amiként ez Pergamonban el-
uralkodott, csupdn forma szerint 1athatd valtozis: bar
senkit nem neveznek atydnak, 4m a lelkészek és pasz-
torok alapjaban ugyanazok. Még ha ezeket a névmeg-
jeloléseket ,,munkatirsakra” véltoztatjuk is 4t, meg-
marad ugyanaz az iz, amennyiben 8k egy kiilonleges
réteget képeznek.
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Miként az mar sok bibliai hely alapjan érthet6vé
valt, mi mindannyian papok vagyunk. De az emberek
nem igazodnak Istenhez. Ha Isten a gyiilekezetben
mindenkit képesit a papsdgra, hogyan jelenthetik ki
emberek, hogy a szellemi tekintély egy szellemiekbdl
allé6 kozvetitd réteg szdmdra van fenntartva? Még
egyszer megismétlem: mindenki, aki drdga véren
megvaltatott, pap; ahdny embert véren megvisarolt az
Ur, éppen annyi pap van. Miért nem dorgélja az Ur
Filadelfi4t, hanem inkdbb dicséri? Emlékezziink csak
arra, hogy a kozvetitd réteg eredete Pergamonban ke-
resendd, annak gyakorlati megvaldsitdsa pedig Roma-
ban. A katolikus egyhdzban papok gyakoroljék a ha-
talmat az emberek folott, magasrangi személyek ural-
kodnak, és a Vatikdnhoz tartozék magas tisztségeket
viselnek. Az Ur azonban azt mondja: ,,Ti mindannyi-
an testvérek vagytok”. Orizziik meg az Urnak a Maté
20,25 és a 23,8-ban mondott szavit! Jéllehet a Biblia
tényleg beszél ,,pasztorokrél”, dmde a lelkipésztori
rendszert nem ismeri. Egyébirdnt a ,,pdsztor” sz6 for-
ditas, és eredetileg jelentése: ,,a nydj 6rizdje, felvigya-
z6ja”. Az Ur azt mondja: Ne nevezzetek magatok ko-
zott senkit sem mesternek vagy atyanak. Es a katoli-
kus egyhdz a papokat mégis ,,pater”-nek vagy ,,atyd”-
nak nevezi, a protestdns egyhdz pedig ,,lelkipdsztor”-
nak. A XIX. szdzadban nagy ébredés tdmadt, és en-
nek kovetkezménye tobbek kozott a kozvetitd réteg
eltorlése volt. Ez volt a helyreallitdsi munka Szérdisz-
hoz csatlakozva: a gyiilekezetben €16 testvérek szeret-
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t€k egymdst, és a kozvetitd réteget eltorolték — ez Fi-
ladelfia.

A testvérmozgalom kezdete
Irorszagban

1825-ben Dublinban, frorszdg f8véroséban Isten meg-
érintette néhdny hivé ember szivét, s ezdltal nagy sze-
retet ébredt benniik Istennek minden gyermeke irdnt,
felekezeti hovatartozdsaguktdl fiiggetleniil. Egyetlen
felekezet falai sem voltak képesek ezt a szeretetet fel-
tartéztatni. Ezek a hivék a Biblia alapjan egyre vild-
gosabban felismerték, hogy Krisztusnak csak egy
Teste van, fiiggetleniil att6l, hogy az emberek szdmta-
lan csoportra darabolték azt szét. Ezen tdlmenden Is-
ten Igéjének tanulmanyozédsa sordn megdllapitottk,
hogy nem frdsszeri az a rendszer, amely szerint a
gylilekezetet egy személy vezeti, és egy személy hir-
deti az Igét. fgy fogtak hozz4, hogy az Ur napjan
mindig Osszegyiiltek a kdzosség gyakorldsdra, a ke-
nyér megtorésére és az imadkozasra. 1825-ben tehat —
amikor a katolikus egyhdz madr t6bb mint ezer éve, az
evangéliumi 4llam- és szabadegyhizak pedig tobb
szaz €ve fenndlltak — visszatértek elsG alkalommal j-
ra az egyszer(, szabad és szellemi iméadathoz az Irds
alapjan. Kezdetben csupan két hivs ember jott 6ssze,
valamivel kés6bb mér négyen vagy 6ten voltak.

A vildg szemében ezek a hivSk jelentéktelenek vol-
tak. Azonban az Ur ott volt kozottiik, és 6k érvendez-
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tek a Szent Szellem vigasztaldsanak. Két vildgos igaz-
sagra alltak ra: elSszor, hogy a Gyiilekezet a Krisztus
Teste, és ez a Test csak egy Test; masodszor, hogy az
Ujszovetség nem ismeri a szellemi vezetSk rend-
szerét, és ezért minden, ember 4ltal beiktatott szolgalé
az Ige alapjdn nem irdsszerd szolgdl6. Hitték, hogy
minden val6di hivé ennek az egy Testnek a tagja.
Mindazokat, akik a gyiilekezeti alkalmakat latogattdk,
nagy szeretettel fogadtak felekezeti hovatartozdsaguk-
tl fiiggetleniil, mert az egységrombolé szemlélet ta-
vol allt t6liik. Hitték, hogy minden valédi hivé ember
pap, és szabad bemenetele van a szentek szentjébe.
Abban 1is hittek, hogy a Gyiilekezet mennybe ment
Ura kiilonboz6 adomdnyokat, szellemi ajdndékokat
adott a Gyiilekezet felkészitésére és Krisztus Testének
épitésére, és ezaltal legyGzhették a klérus-laikusok

s 2

rendszerének mindkét blinét: a klérus 4ltali dldozatbe-
mutatds és igehirdetés biinét. Ezen elveknek kdszon-
hetSen abban a helyzetben voltak, hogy minden hivg
keresztyént testvériikként iidvozolhettek és minden
Igével szolgal6 felé nyitottak voltak, akiket a Szent
Szellem hivott el a szolgélatra.

Ebben az id6ben az anglikan egyhdz egyik szellemi
vezetGje, John Nelson Darby egyhdzinak &llapotat
irasellenesnek ismerte fel, és nagyon elégedetlenné
vélt vele szemben. Gyakran Osszegy(ilt a testvérekkel,
mar akkor, amikor még az anglikdn egyhdz lelkésze
volt, és papi Oltozetet hordott. Darby Isten embere
volt, szellemi ember, aki ismerte Istent és a Bibliat, és
aki kész volt a szenvedésre is. 1827-ben hivatalosan
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elhagyta az anglikdn egyhdzat, levetette reverendéjat
és egyszeri testvérré valt, aki a testvérekkel gyiileke-
zett Ossze. Egészen iddig a testvérek latdsa még na-
gyon korlatozott volt, &m amikor Darby hivatalosan
csatlakozott hozzajuk, a vildgossdg hatalmas dradat-
ként zidult ald a mennybdl. Darby miive sok szem-
pontbdl Wesleyéhez hasonlit. Az anglikdn egyhdzzal
szembeni bedllitottsdguk azonban nagyon kiilonbozé
volt. Egy évszazaddal kordbban Wesley az dllamegy-
hézat szivbeli békével nem tudta elhagyni, mig Darby
egy évszdzaddal kés6bb tgy gondolta, hogy nem tud
békés szivvel tovdbbra is megmaradni az anglikdn
egyhdzban. Azonban buzgésdgukban, fenntartds nél-
kiili odaadasukban és hiiségiikben nagyon hasonlitot-
tak egymasra.

Ugyanabban az évben meglétogatta gyiilekezeti al-
kalmukat J. G. Bellet. O szintén egy rendkiviil mé-
Iyen megalapozott szellemi ember volt, akit a testvé-
rek ezen egyszer(i, 4m frasszerd gyiilekezeti alkalmai
mélyen érintettek. Az akkori helyzetben a kovetkezs-
képpen nyilatkozott:

~Eppen most mondta el nekem egy testvér, hogy
az Irds alapjan vildgossa vélt szdmdra, hogy a
Jézus Kirisztus tanitvanyaiként Osszegyiilekezd
hivéknek joguk van arra, hogy a kenyeret meg-
torjék kozosen, amiként ezt Uruk a sziviikre he-
lyezte, valamint, hogy amennyiben az apostolok
gyakorlatat zsinérmértékiil vehetjiik, az Ur nap-
jat kellene az Ur hal4ldra valé emlékezés és utol-
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s6 parancsdnak valé engedelmeskedés céljdra
megkiilonboztetve megtartani.”

Mais alkalommal J. G. Bellet a kovetkezdket mondta:

,Amikor egy napon egy testvérrel a Lower
Pembroke Street-en végigmentem, gy szolt hoz-
zam: »Nekiink teljes egyszerliségben tanitvi-
nyokként kellene Osszegyiilekezniink, és nem
kellene valamiféle szénokra varnunk, hanem az
Urra bizni, hogy épitsen benniinket egyiitt a ko-
reinkb6l szdrmaz6 neki tetsz$ és szemeinek ked-
ves szolgdlat 4ltall« Abban a pillanatban, amikor
ezeket a szavakat kimondta, bizonyos voltam
benne, hogy a szivem megvildgosodott, €s em-
l1ékszem r4, mintha csak tegnap lett volna, még a
helyet is pontosan meg tudndm mutatni. Ez volt
— ha szabad ezt mondani — az én sziiletésnapom,
amikor mint testvér megsziilettem.”

Ilyen médon a testvérek 1€pésrl 1épésre haladtak
eldre, egyre tobb kijelentést és vildgossagot kaptak.

Isten gyermekeinek egysége
Egy évvel késtbb, 1828-ban Darby megjelentetett egy
kis konyvecskét a kovetkez6 cimmel: ,,The Natur and
Unity of the Church of Christ” (Krisztus Gyiilekeze-
tének természete és egysége). Ez volt az els6 a sok-
ezer konyv koziil, amelyet a testvérek megjelentettek.
Ebben a konyvecskében Darby egyértelmiien elma-
gyardzta, hogy a testvéreknek nem az a szdndékuk,

100



A filadelfiai gyiilekezet

hogy j felekezetet alapitsanak, vagy létrehozzdk az
egyhdzak és csoportok egyesitését. Azt mondta:

»MindenekelStt nem a kifelé hitvallé csoportok
formalis egyesitése a kivanatos. fgy valéban
meglepd, hogy a gondolkodé protestansok egyal-
taldn erre torekszenek. Teljesen eltekintve attél,
hogy kétséges, vajon egy ilyen Gsszekapcsold-
désnak van-e értelme, sokkal inkdbb azon a vé-
leményen vagyok, hogy egy ilyen képz&dményt
sohasem ismerhetiink el Isten Gyiilekezetének.
Ez csupdn a rémai egység ellenparja lenne, ahol
a Gyiilekezet €letét és erejét elveszitjiik, és a
szellemi élet egységét ezaltal teljesen kizar-
nank... Valédi egység a Szellem egysége, és ezt
a Szellem munkijinak felszinre is kell hozni...
Egyetlen hivSkbdl 4116 gyiilekezet sem ragadhat-
ja meg az isteni 4ldas teljességét, ha nem azon
az alapon 4ll, miszerint Istennek minden gyer-
meke Isten Fidnak uralma ald tartozik, és mivel
nem szdmol ezzel, e magatartisa miatt tilzottan
korlatozza magat az &lddsok elvételére. Ahol
ketten vagy hdrman osszegyiilnek az O nevében,
az O neve 4ldasként lesz kozottik.

Az egység a Gyiilekezet dicsGsége. Az olyan
egység azonban, amely sajit érdekeinket tartja
szem eldtt, €s azokat tdmogatja, nem a Gyiileke-
zet egysége, hanem olyan konfodericid, amely
megtagadja a Gyiilekezet természetét és remény-
ségét. A Gyiilekezet valédi egysége a Szellem
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egysége és ezért megnyilvanuldsa is csak a szel-
lemi dolgokban lehetséges, és csak szellemi em-
berekben teljesedhet ki...

Mit tegyen tehdt Isten népe? Virjon az Urra, ar-
ra, ahogyan az O Szelleme vezet, varjon a Szel-
lem életének és Fia képének egységében. Ha
tudni szeretné, hol legeltet délben a j6 Pésztor,
kovesse a nydj nyomait.”

Mas helyiitt ezt mondja Darby:

,.Mivel a mi asztalunk az Ur asztala, és nem a
mi asztalunk, mindazokat elfogadjuk, akiket az
Ur elfogad, minden szegény biindst, akik az Ur-
nal keresnek menedéket és a nyugalmat nem ma-
gukban taldljak, hanem egyediil Krisztusban.”

Ebben az id6ben Isten Brit Guyandban és Olaszor-
szdgban is munkdlkodott, ahol ugyanilyen gyiilekeze-
tek jottek 1étre. 1829-ben Arébidban is alakultak gyii-
lekezetek. 1830-ban Nagy-Britannidban Londonban,
Plymouthban és Bristolban voltak gyiilekezetek. Majd
kovették ezeket sokfelé az Egyesiilt Allamokban és az
eurépai kontinensen is. Nem tartott sokdig, és az
egész vildgon ilyen médon gyiltek dssze azok, akik
szerették az Urat. Anélkiil, hogy kiils6leg kapcsolatba
keriiltek volna egymdssal, ezeket a gyiilekezeteket
mind az Ur hivta életre.

Ezeknek a testvéreknek az ébredése kiilonleges is-
mertetGjelet hordoz magén, vagyis azok, akiknek
rangjuk és neviik volt, lemondtak cimeikr6l és kiilon-
leges tekintélyiikrdl, akiknek pozicidjuk volt, feladtdk
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kiilonleges helyzetiiket, akinek pedig egyetemi foko-
zata volt, veszni hagyta azt. Aki kiilonleges tekintély-
nek orvendett, akdr a vildgban, akdr az egyhédzban, le-
tette azt, és egyszer(ien Krisztus egyik tanitvanyava
lett, testvér a testvérek kozott. Mint ahogy a katolikus
egyhdzban az ,atya”, és a protestins egyhdzban a
»pasztor” megnevezés altalanos volt, Gigy 6k egymadst
testvérnek” nevezték. Mivel az Ur ket magéihoz
vonta, ilyen médon gytiltek Gssze, és az Ur ir4nti sze-
retetiik egymds irdnti spontén szeretetet munkalt ki.

A testvérmozgalom oroksége

Az évek sordn Isten sok testvérrel ajandékozta meg
Gyiilekezetét. J. N. Darby és J. G. Bellet mellett sokakat
latunk, akikre az Ur a Gyiilekezet gondviselése céljabél
kiilonleges szolgalatot bizott. Miiller Gyoérggyel — aki
egy 4rvahdzat alapitott — visszanyerte a Gyiilekezet a hit
altali imadsagot. Elete sordn 1,5 millié imameghallga-
tast élhetett at. C. H. Mackintosh — aki a ,,Gondolatok
Mozes 6t konyvéhez” cimii munkét irta — ismét vissza-
nyerte az Oszovetségi el6képek felismerésének képessé-
gét. D. L. Moody egyszer tigy nyilatkozott, hogy ha a
vildgon minden kényvet el kellene égetni, a Biblia és a
C. H. Mackintosh: ,,Gondolatok Mézes 6t konyvéhez”*
egy példinya mdr elegend6 lenne szdmdra. James G.
Deck sok szép éneket hagyott rdnk. George Cutting j-
bél felfedezte az iidvbizonyossdgot. Konyvecskéje, a
,»Védettség, biztonsdg, orom”* 1930-ban kb. 30 millié

* Magyarul is megjelent.
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példényban kelt el. A Biblidn kiviil ez volt a legna-
gyobb példdnyszdmban eladott konyv. William Kelly-
t — aki sok bibliamagyarazatot irt — C. H. Spurgeon
olyan emberként jellemezte, aki olyan széleslatokord-
en gondolkodott, mint az univerzum. F. W. Grant volt
a XIX. és XX. szdzad egyik legnagyobb bibliatudésa.
Robert Anderson volt a kézelmiltban az, aki Déniel
konyvében a legjobban kiismerte magdt. Charles
Stanley Isten igazsagossdgat hirdette, €s ezzel sokakat
segitett a megmenekiilés ttjra. S. P. Tregelles volt az
Ujszovetség leghiresebb filolégusa (nyelvésze). A sok
egyhdztorténeti mi koziill leginkdbb Andrew Milleré
épiil fel a Szentirdsra. R. C. Chapman olyan ember
volt, akit az Ur nagyon felhasznilt. Az itt felsorolt
testvérek ebben az id&szakban a XIX. szdzad elején
éltek, és a felsoroldshoz még t6bb mint ezer nevet
hozzicsatolhatnank; azokét, akiket az Ur akkoriban
felhasznalt.

Most azt az orokséget vegyiik szemiigyre, amelyet
ezek a testvérek rank hagytak: megmutattdk nekiink,
hogy az Ur vére Isten igazsagossaganak teljesen ele-
get tett; az ildvbizonyossigot, hogy Isten még a
leggyengébb hivét is elfogadja Krisztusban; hogy az
Isten Igéjében val6 hit a megmentés alapja. Soha eze-
I8tt nem volt még az egyhaztorténelemben olyan id6-
szak, amikor az evangélium vildgosabban sz6lt volna.
De nem csupén err8l van sz6: a testvérek azt is meg-
mutattdk nekiink, hogy a Gyiilekezet mennyei elhivés
részese és nincs evildgi reménysége. Ezek a testvérek
voltak azok is, akik els6 izben megfejtették a préféci-
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4kat, és kozolték veliink, hogy az Ur visszajovetele a
Gyiilekezet reménysége. Felnyitottdk elSttiink a Jele-
nések konyvét és Daniel konyvét, és feltartdk a vald-
sdgot a kirdlysdgrdl, a nagy nyomorisagrél, az elra-
gadtatasrél és a menyasszonyrdl. Nélkiilik az eljo-
vendérd] csupan toredékes ismereteink lennének. Ok
voltak azok is, akik a biin torvényének és megszaba-
ditasunknak a jelentGségére ramutattak, arra, hogy mit
jelent Krisztussal megfeszittetni és feltdmadni, ho-
gyan azonosulunk hit 4ltal az Ur halaldval, és miként
valtozhatunk 4t naprél napra Ot szemlélvén. A testvé-
rek megmutattik nekiink a felekezetek biinét, Krisztus
Testének egységét és a Szent Szellem egységét. Ok
voltak azok is, akik a zsid6sdg és a keresztyénség ko-
zotti kiilonbséget érthetové tették. A katolikus egy-
hézban és az evangéliumi egyhazakban ez a kiilonb-
ség mar nem volt nyilvidnvaléan lathat6, 4m a testvé-
rek segitségével ujra vildgossd valt. Az O érdemiik
volt az is, hogy rdmutattak a kozvetitd réteg tanitdsa-
nak biinére, megmutattdk azt, hogy Istennek minden
gyermeke pap, és szolgdlhatja Istent. Visszanyerték az
1Korintus 14 szerinti elvet is szdmunkra, és utaltak
arra, hogy az igehirdetés nem egy hivének van fenn-
tartva, hanem kettd vagy hiarom altal torténik, vala-
mint, hogy ennek az alapja nem a felszentelés, hanem
a Szent Szellem ajandéka. Ha egyesével fel akarndnk
sorolni mindazt, amit visszaszereztek a testvérek, azt
is mondhatnénk, hogy nincsen ma egyetlen olyan bib-
liai igazsdg sem, amelyet a testvérek fel ne fedeztek

volna tjra, vagy ne tették volna még érthetSbbé.
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fgy nem lehet csodélkozni azon, amit D. M. Panton
mondott: ,,A testvérmozgalom jelentdségében lénye-
gesen feliilmilja a reformdciét”. Thomas Griffith igy
nyilatkozott: ,Isten gyermekei koziil senki sem képes
gy hasogatni az Igazsidg Igéjét, mint 8k”. Henry
Ironside egyszer ezt mondta: ,,Mindegy, hogy valaki
azokhoz a hiv§ keresztyénekhez tartozik-e, akik isme-
rik a testvéreket, vagy azokhoz, akik nem ismerik
6ket, mindenki, aki Istent ismeri, k6zvetleniil vagy

kozvetve segitséget nyert dltaluk”.

Ez a mozgalom feliilmdlta a reformécidt, és 4lli-
tom, hogy Filadelfia nagyobb dolgot hozott el8, mint
a reformécié. Filadelfia altal sok olyat kaptunk, amit
a reformécié nem volt képes nekiink adni. Halasak
vagyunk az Umak, hogy a Gyiilekezet kérdését a test-
vérmozgalom 4ltal megvdlaszolta. Isten gyermekei
rangjdnak val6sdgit csaknem teljesen visszanyertiik.
Ebbél az okbdl kifolydlag ez a mozgalom mind ming-
ségében, mind mennyiségében tillép a reformdcion.
MisfelS] nézve azonban, a testvérmozgalom nem valt
olyan ismertté, mint a reformicié. A reformaciot
fegyveres hatalommal vivtdk ki, mig a testvérmozga-
lom az igehirdetés altal jott felszinre. A reformécié
iigyéért Eurépaban, a hdbortikban sok ember adta oda
az életét. Tovabbi ok, amiért a reformacié hiressé
valt, a politikdhoz val6 viszonyuldsa. Sok orszag arra
hasznélta fel a reforméciét, hogy fiiggetlenitse magat
Réma politikai hatalmdtél. Aminek azonban a politi-
kéhoz semmi koze — és a testvérmozgalomnak sincs —
nem valik ismertté. Ezenkiviil a testvérek a vildg
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mindkét rendszerét felismerték: a biin vildgit és azt,
amelyet 6k a keresztyénség vildganak neveztek. Nem
csupdn a biin vildgat hagytak el, hanem egyidejiileg a
keresztyénség vildgdt is, amelyet a protestdns egyha-
zak képviselnek. Ez az oka annak, amiért ott nem lel-
kesedtek értiik. A testvérek nem csak a biin vildgabdl
jottek ki, hanem a keresztyénség vilagabdl is.

Az 6 idejiik 6ta megint tudjdk az emberek, mi a
Gyiilekezet, hogy a Gyiilekezet Krisztus Teste, vala-
mint hogy Isten gyermekei egy Gyiilekezetet alkot-
nak, és azt nem szabad szétdarabolni. Kiilonds hang-
stlyt kapott kozottiik a testvériség és az egymds iranti
valédi szeretet. Az Ur megjovenddlte, hogy majd lesz
egy gyiilekezet, amelyet ,,Filadelfidnak” hivnak.

»A filadelfiai gyiilekezet angyaldnak ird meg”
(3,7). Filadelfia testvérszeretetet jelent. Miért dicsérte
meg az Ur Filadelfiat? A testvérszeretetért, amely azt
mutatja, hogy feladtak teljesen minden kozvetits pozi-
ciét.

Nincs kiilonbség Krisztus Jézusban

Ki szeretném hasznélni az alkalmat, hogy szdljak va-
lamit arr6l a témadrdl, amely szerint mi mindannyian
testvérek vagyunk. A Gyiilekezetben nincs férfi, sem
n6 (Gal 3,28), mi mindannyian testvérek vagyunk.
Miért van ez igy? Mert mindannyiunkban ott van
Krisztus élete. A vildgban ma sok férfi él, 4am ezek
nem a mi testvéreink. Egy ember nem azért testvér,
mert férfi, hanem azért, mert magdban hordozza
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Krisztus életét. Es mivel én is birtokdban vagyok
Krisztus életének, testvérek vagyunk. Miutin felta-
madt az Ur, nem sokkal mennybemenetele el8tt azt
mondta: ,, Felmegyek az én Atydmhoz és a ti Atydtok-
hoz” (Jn 20,17b). J4nos evangéliuma 1. fejezetében O
Isten egysziilott Fia. A 20. fejezetben viszont Isten el-
sGsziilott Fia. Az 1. fejezetben O Isten egyetlen Fia
volt. A 20. fejezetben azonban mar szétosztotta az
életét az emberekbe. Kovetkezésképpen tehit az elsd-
sziilott Fid é€s mi mindnyéjan testvérek vagyunk. A
halal és a feltimadas altal Isten egysziilott Fia elsd-

sziilott Fidva lett. Mi testvérek vagyunk, mert meg-
kaptuk az O életét. Mindazok, akik megkaptak Krisz-
tus életét, testvérek. Egy férfi azért testvér, mert
Krisztus €letét kapta, és egy né éppenigy azért test-
vér, mert megkapta Krisztus életét. Mind a férfiak,
mind az asszonyok ugyanazt az életet kapjak, ezért
testvérek. Az Ujszovetség osszes levele testvéreknek
irédott, nem férfi és ndtestvéreknek. Ha kiilon-kiilon
nézziik Sket, vannak nétestvérek, de a Gyiilekezetben
csak testvérek vannak. Ennek az életnek az alapjin
Isten gyermekeivé (tekna) lettiink. Ezt az djszovetségi
Igét nem szabad ,fiai és lednyai”-nak forditani, ha-
nem gyermekekként kell visszaadni. A 2Korintusi le-
vél 6,18 az egyetlen hely az Ujszovetségben, amely
azt mondja, hogy Istennek lednyai vannak. Felismeri-
tek ezt? A gyiilekezetben mindenkinek testvéri rangja
van. Sanghai-ban megkértem egyszer egy testvért:
»Menj el kérlek, és hozz be néhany testvért!” fgy va-
laszolt: ,,Férfi vagy ng-testvéreket hivjak be?” Ezt az
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embert az Ur tanitotta. Hasznaljuk ugyan a nétestvér
megnevezést, am Krisztus Gyiilekezetében nincs kii-
16nbség férfi és nd kozott.

Eppigy nincsenek a Gyiilekezetben rabszolgdk
vagy szabadok. Egy mester nem kap nagyobb vagy
jobb életet, mint egy rabszolga. Emlékszem r4, ami-
kor egyszer egy testvér azt mondta nekem: ,,Sok gyii-
lekezeti termiink meglehetGsen szegényesen néz Kki.
Az lenne a legjobb, ha egy kiilon termet rendeznénk
be, amelyben csak kormdnyzati tisztségvisel6knek
hirdetjiik az evangéliumot.” Igy valaszoltam: ,Mit ir-
nél fel akkor a bejdrati ajténdl 1év6 tdbldra?” Ez nem
Krisztus Gyiilekezete lenne, hanem a hivatalnokok
gyiilekezete és az elSkelSk rétegéé. A Gyiilekezetben
nincsenek hivatalnokok, és nincsen el6kel réteg,
mert itt mindenki testvér. Ha az Ur felnyitja a szeme-
teket, fel fogjatok ismerni, hogy a vildgban ugyan
tisztességet jelent masok folott 4llni, a Gyiilekezetben
azonban nincsenek ilyen kiilonbségek. Palnal azt ol-
vassuk, hogy Krisztusban nincsenek zsidék, sem go-
rogok, sem rabszolgdk, sem szabadok, sem férfi, sem
n8 nem létezik, mert a Gyiilekezetben nem a kiilénb-
ségek szdmitanak, hanem a testvéri szeretet (Gal
3,28).

David kulcsa

Mias igehelyekhez hasonléan az Ur itt is a nevét emli-
ti. Igy sz6l a Jelenések 3,7-ben: ,,...ezt mondja a
Szent, az Igaz, akinél van a Ddvid kulcsa, és amit ki-
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nyit, senki nem zdrja be, és amit bezdr, senki nem
nyitja ki”. Az O élete szentség, O maga a szentség. O
a valbigazsag Isten el6tt, Isten valigazsiga Krisztus.
O tartja kezében a kulcsot. E helyen szeretném felhiv-
ni valamire a figyelmet: Amikor Szérdisz az Ur bi-
zonységtételéért harcolt, segitették &t e vildg uralko-
déi. Az eurdpai kontinensen és Nagy-Britannidban is
évtizedeken it folyt ez a harc. De mi a helyzet e te-
kintetben a testvérmozgalomban? A testvérek mogott
hétvédként nem 4llt ott semmiféle vildgi hatalmassag.
Mit tehettek? Az Ur azt a kijelentést adta nekik, hogy
O a David kulcsét kezében tartja, vagyis Ové a tekin-
tély (mert a Biblia Davidot kirdlynak nevezi). Ennek
nincsen koze fegyveres hatalomhoz, mégcsak a pro-
pagandéhoz sincs, hanem itt egy nyitott ajtérél van
sz6. Egyszer egy udjsdgkiadé Nagy-Britannidban igy
tett bizonysagot: ,,Nem tudtam, hogy ilyen sok testvér
van, és azt sem tartottam lehetségesnek, hogy ez a
mozgalom ilyen gyorsan fog ndvekedni”. Egy vildg-
koriili utazds sordn megdllapithatnank, hogy minde-
niitt sok testvér €l. Egyeseknek mélyebb, mig mésok-
nak kevésbé mély ismeretiik van a tanitdsokrdl, 4m a
testvérek helyzete mindeniitt ugyanaz. Ha felismerjiik
ezt, adjunk hildt érte az Urnak. Azt mondja az Ur,
hogy O az, aki ,,amit kinyit, senki nem zdrja be, és
amit bezdr, senki nem nyitja ki”.
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A Kkicsi erdo

,» Tudok cselekedeteidrdl ... mert bdr kevés (kicsi)
erdd van...” (3,8). Amikor elérkeziink ehhez a hely-
hez, rogton esziinkbe jut Zorobdbel visszatérésének
ideje. Err6l igy sz6lt egy préféta: ,Mert akik glinyo-
l6dtak a kicsiny kezdet napjan...” (Zak 4,10). Nem a
kicsiny kezdet napjan giinyolddtak, hanem a templo-
mépités napjin. Az frasban a templom nagyon jelen-
tés képe a Gyiilekezetnek. David kirdly uralkodasa-
nak ideje alatt egy volt a nép. Csak kés6bb szakadt
sz&ét Juda orszdgéira és Izrdelre. Isten gyermekei szét-
szakadtak és abban a pillanatban el6jott a balvéany-
imadas és a pardznasdg. Ennek eredményeként fog-
sdgba vetették és Babilonba hurcoltdk &ket. Ma 4ltala-
nosan aldtimasztott tény, hogy a babiloni fogsdg Thi-
atira Oszovetségi megfelelGje, ez pedig a katolikus
egyhaz. Eszerint a Gyiilekezetnek is 4t kellett élni egy
babiloni fogsagot. Izrdel népe, egyik csoport a masik
utén, legyengiilve tért vissza a babiloni fogsagbdl, de
végiil Jeruzsidlemben ujra felépitették a templomot.
Ugy tiinik, mintha ez a testvérmozgalom képe lenne.
Az 1dGsebb zsidék koziil sokan lattdk még a régi
templomot. Most a szemiik lattra helyezték el az 4j
templom alapkovét, és fennhangon sirtak, mert ennek
a templomnak a dics6sége nem volt hasonlithaté Sa-
lamon templomaéhoz. Isten azonban igy szdlt a profé-
ta dltal: ,,Ne giinyolddjatok a kicsiny kezdet napjén,
mert ez a nap a helyreéllitds napja”. Filadelfidhoz ha-
sonléképpen szél az Ur: ,,...kevés (kicsi) erdd van”.
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Hasonlitsuk 6ssze a Gyiilekezet vildg el6tti jelenlegi
bizonysagtételét a plinkdsdi bizonysédgtétellel. Ezt 14t-
va ma csakugyan kicsiny dolgok napja van.

,»-.-MEgis megtartottad az én Igémet, és nem tagad-
tad meg az én nevemet” (3,8). Az Ur itt dicsérdleg
sz4l arrdl, hogy a filadelfiai g yiilekezet nem tagadta
meg az O nevét, sem pedig az O Igéjét. Az egyhdz-
torténelem sordn nem volt olyan id&szak, amikor az
emberek olyan jol ismerték volna Isten Igéjét, mint a
testvérek. A fény hatalmas, dradé folyamként Smlott
azonnal. Taldlkoztam egyszer Sanghaiban egy hajé-
szakdccsal, akivel sokdig beszélgettem. Ugy gondo-
lom aligha akadna olyan missziondrius, aki olyan jol
ismeri Isten Igéjét, mint 6. Valdban, a testvérek egyik
ismertetGjele kitdng bibliaismeretiik. Koziilik még a
legegyszeriibb testvér is tilszarnyal ebben sok misszi-
ondriust.

Az Ur neve

Azt mondja az Ur: , Nem tagadtad meg az én neve-

et”. 1825-t61 kezdve a testvérek magukat csak ke-
resztyéneknek nevezték. Ha valaki megkérdezte Sket,
kik &k, igy valaszoltak: ,Keresztyén vagyok”. Ha
azonban megkérdeziink valakit a metodista egyhazbdl
ugyanerr6l, azt fogja mondani: ,,Metodista vagyok”
Ha a lutherdnus egyhdzbdl taldlkozunk valakivel, igy
fog vdlaszolni: ,Lutherdnus vagyok”, az X gyiileke-
zetb6l valé pedig igy: ,.X gyiilekezeti vagyok”. Az
embereknek sokféle neviik van Krisztus mellett, ame-
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lyekkel megnevezik magukat. Isten gyermekei azon-
ban csak egy nevet adhatnak maguknak. Azt mondja
az Ur Jézus: ,,Az én nevemben imédkozzatok” és ,az
én nevemben gyiljetek Gssze”. Semmiféle mas nevet
nem hordozhatunk, csak az Ur nevét. Whitefield azt
mondta egyszer: ,,Adjunk fel minden mds nevet!
Egyediil Krisztus neve magasztaltassék!” Pontosan
ezt gyakoroljak a testvérek. A Filadelfiardl sz616 pré-
fétai Igében az Ur bizonysagot tesz arr6l, hogy 8k az
Ur nevét tisztelték. Krisztus neve volt naluk a kozép-
pontban. Koreikben mindig ezt lehetett hallani:
,Krisztus neve elegend§ arra, hogy benniinket elvi-
lasszon a vildgtél. Nem elég nekiink is egyszeriien
csak az Ur nevét hordozni?”

Egyszer a vonaton taldlkoztam egy hivgvel, aki
megkérdezett engem, milyen keresztyén vagyok. Azt
vélaszoltam neki, hogy én egyszer(ien keresztyén va-
gyok. Erre igy reagilt: ,,Az nem létezik, hogy valaki
egyszerlien csak keresztyén. Ha On csupén azt mond-
ja, hogy On egy keresztyén, akkor ennek egyaltalan
semmi jelent&sége nincsen. Most mar meg kell mon-
dania, miféle keresztyén On.” fgy vélaszoltam neki:
,En egyszertien egy olyan ember vagyok, aki keresz-
tyén. Mondjon nekem valamit arrél, miért nem jelent
semmit az embereknek, ha valaki keresztyén? Mi-
lyenfajta keresztyént nevezne jelent8ségteljesnek? En
a magam részérdl csak ’keresztyén’ lehetek, tobb
nem.” Ebbdl aztan nagyon j6 beszélgetés alakult ki.

Meg kell gondolnotok a kovetkezdket: Tudat alatt
sok ember van azon a véleményen, hogy az Ur neve
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Onmagdban nem elegend®, és sziikségiik van még egy
felekezet nevére is, egy masik névre, az Ur neve mel-
lett. Testvérek, ne gondoljitok, hogy a mi 4llaspon-
tunk tdl szigord. Az Ur azt mondja ezen a helyen:
,,...nem tagadtad meg az én nevemet”. Tehat minden
mis név szégyen az O szdmidra. A ,megtagadni” sz6
az evangéliumokban is szerepel, amikor Péter megta-
gadta az Urat. Milyen keresztyén vagyok? Keresztyén
vagyok. Nem szeretnék semmiféle més nevet viselni.
Sokan nem akarjdk Krisztus nevét tisztelni, és arra
sem készek, hogy magukat keresztyénnek nevezzék.
De héla Istennek, hogy a Filadelfidrél sz6l6 préfécia a
testvérek 4ltal beteljesedett. Nem adtak maguknak
semmi olyan nevet, amely Sket méasoktdl megkiilon-
boztette volna. A testvérek gyiilekezetei voltak.

A nyitott ajto

. Ime, nyitott ajtét adtam eléd, amelyet senki sem zdr-
hat be” (3,8). Az Ur itt a filadelfiai gyiilekezetnek
adott nyitott ajtérél beszél. Azt mondjék, hogy a nyi-
tott ajték gyorsan bezdrulnak, ha pontosan az fras
szerint éliink, és tényleg nehéz magunkat a zart ajté-
kat latva az Urnak al4rendelni. Am ezen a helyen egy
igéret 4ll: ,, Ime nyitott ajtét adtam eléd, amelyet senki
sem zdrhat be.” Ez az igéret valéjaban a testvérekre
illik. Hogy most bibliatanulményozésrol, vagy az
evangélium hirdetésérdl van sz6 — az egész vildgon
nem volt még egy olyan keresztyén csoport, akiknek
olyan sok alkalmuk lett volna erre, mint éppen nekik.
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Es ugyanaz volt a helyzet Eurépaban, Amerikdban és
Afrikdban is. Nem volt sziikség emberi tdmogatésra,
toborzdsra, propagandara, vagy segitségre. Munkdjuk
el6tt az ajté még mindig, ma is nyitva all.

»Ime, neked adok némelyeket a Sdtdn zsinagdgdjd-
bdl, azokbdl, akik zsidoknak mondjdk magukat, pedig
nem azok, hanem hazudnak: ime, megteszem veliik,
hogy eljdjjenek és leboruljanak a te ldbad eldtt, és
megtudjdk, hogy én szeretlek téged” (3,9). Amint
megéllapitottuk, négy Osszetev okozta azt, hogy a
keresztyénség elvileg zsidsdgga lett: a papok kdzve-
tité rétege, a torvények, a templomépiilet és a foldi
fgéretek. Mit mond az Ur erre? »Megteszem veliik,
hogy eljdjjenek és leboruljanak a te ldbad eldtt”. Ezt
a zsidéskodast lerombolték a testvérek. Az egész vila-
gon létezik ez a mozgalom, amely az ilyenfajta zsi-
déskodids végét jelenti. Azok kozott, akik Istent ma
csakugyan ismerik, ez a zsid6 befolyds mér a miilté.

Aki allhatatosan kitart6, megmenekiil
a nagy nyomorusag eldl

~Mivel megtartottad dllhatatossdgra intd beszéde-
met” (3,10). Ezt az igehelyet Osszefiiggésben lathat-
juk az els§ fejezetben leirtakkal: ,, En, Jdnos, testvére-
tek és tdrsatok Jézussal a szenvedésben, a kirdlysdg-
ban és az dllhatatossdgban...” (1,9). Krisztus hosz-
szant(irésének id&szakdban éliink. Ma sok ember gu-
nyolja az Urat, de O tiirelmesen var. Igéje ma az 4ll-
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hatatossag Igéje. Itt a Foldon nincs nagy tekintélye, O
egy aldzatos ember, még mindig a Nazdreti és az 4cs
fia. Ha kovetni akarjuk Ot, felsz6lit benniinket, hogy
a béket(irés, és az dllhatatossag Igéjét Grizziik meg.

€0 is megtartalak téged a kisértés ordjdban (a
megprobdltatds idején), amely el fog jonni az egész
vildgra, hogy megkisértse (megprobdlja) azokat, akik
a foldén laknak.” Hadd tegyem ezt érthet§vé Csung-
king vérosanak példdjan: Ha valakinek azt mondom,
hogy a varost ér6 bombatdmadasok el6] megmenekiil,
ez azt jelenti, hogy noha Csungkingban marad, mégis
megmenekiil a bombatimadasok kozott. Ha azonban
azt mondom neki, hogy a tdmadas 6réja el6l megdriz-
tetik, ez azt jelenti, hogy ez elStt az éra elStt mér el-
hagyta a varost. Ha az egész vildg megprébaltatik (és
itt a nagy nyomordsagra gondol), némelyek el fogjak
keriilni a nyomorisdgot. MielGtt eljon ez az 6ra, 6k
mér elragadtatnak. Az egész Biblidban csupan két he-
lyen &ll igéretként az elragadtatds: Lukdcs 21,36-ban,
és a Jelenések 3,10-ben. Ma komolyan kovetniink kell
az Urat, és meg kell tanulnunk Filadelfia tjan jarni.
Kérjiik &t, hogy 6rizzen meg benniinket minden elGt-
tiink 4116 megprébaltatastol!

Tartsd meg, ami ndlad van

» Eljovok hamar: tartsd meg, amid van, hogy senki el
ne vegye koszoridat” (3,11). Az Ur azt mondja: ,, El-
Jjovok hamar (hirtelen).” Lathatjuk ebb6l, hogy ez a
gyiilekezet fennmarad, mig az Ur vissza nem jon.
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Thiatira fennmarad, Szardisz is fenn fog maradni, és
éppenigy Filadelfia is. ,,Tartsd meg, amid van”, ez azt
jelenti; ,,az én Igémet” és ,,az én nevemet”. Soha nem
szabad az Ur Igéjét elfelejteniink, vagy az Ur nevére
szégyent hoznunk. ,,Hogy senki el ne vegye koszori-
dat.” Minden filadelfiai hivé mar a koszord birtoka-
ban volt. A tébbi gyiilekezetben a nehézség az volt,
hogy a koszonit el6bb egyiltalan el kellett nyerniiik,
itt azonban az, hogy a koszoriit el ne veszitse. Az Ur
megérteti a filadelfiai hivékkel, hogy mar a koszori
birtokdban vannak. Az egész Biblidban csak egy vala-
ki tudta, hogy a koszonit elnyerte, mégpedig P4l
(2Tim 4,8). Ugyanigy a gyiilekezetek koziil is csak
Filadelfia tudta, hogy a koszord birtokdban van. Ne
engedjétek, hogy valaki elvegye a koszorttokat! Ne
hagyjatok el Filadelfiat, ne veszitsétek el helyzetete-
ket! fgy all ezen a helyen: ,Tartsitok meg, amitek
van, hogy senki ne vegye el t6letek azt!”

A figyelmeztetés

Mindenesetre Filadelfiat is egy kiilonos veszély fe-
nyegette, kiilosnben nem kellett volna 6t az Urnak fi-
gyelmeztetnie. SGt, annyira kozeli volt ez a veszély,
hogy az Urnak ilyen komolyan kellett parancsolnia
neki. Miben rejlett hat ez a veszély? Annak az elvesz-
tésében, amit mar birtokoltak. Ezért hivja fel ket az
Ur arra, hogy tartsak meg, amijiik mar megvolt. A ré-
juk leselkedd veszély nem abban jelentkezett, hogy
nem jutnak elére, hanem hogy visszaesnek. Az Ur 6r-
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vendezett nekik, mert szerették egymast, és hiiek vol-
tak az Ur Igéjéhez és nevéhez. Nos, ez a fenyegetd
veszEly az volt, hogy ezt a szeretetet és hiiséget elve-
szitik. Milyen rettenetes! Es ez végiil valéban beko-
vetkezett. Hisz év utdn a testvérek is két csoportra
szakadtak: a ,,zdrt” és a ,nyitott” testvérekre, és e ket-
t6n beliil kozben ma mér sok tovabbi tdredékcsoport
is 1étezik. Ezért sz6l Filadelfidban is a gy&ztesekhez
sz016 felhivas.

Filadelfia bukasanak okai

Hidnyzik a szeretet

Miben keresend§ e probléma oka? Nekiink is nagyon
6vatosnak és aldzatosnak kell lenniink, kiilonben bele-
esiink ugyanebbe a hibdba. Azt hiszem, minden sza-
kadds oka az egyma4s iranti szeretet hidnya. Ha a sze-
retet megszinik, vagy csak hidnyos, a torvényekre
fektetik a hangstilyt, a kiils$ eljarasi médokat hangsi-
lyozzék, sz8rszdlhasogatdk lesznek, hogy a mdsikban
valami kivetnival6t taldljanak. Ahol a szeretet hidny-
zik, megtaldlhatjuk a biiszkeséget és az irigységet, és
ezek ismét megosztdshoz és vitdhoz vezetnek. A
Szent Szellem az egység ereje, mig a test a szakad4sé.
Ha nem bénunk el a testtel, el6bb vagy utdbb beks-
vetkezik a szakadas.
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Homalyos ldtds a gyiilekezet hatdrait illetSen

Tovabbi okot latok abban, hogy a testvérek abban
az id8ben nem ismerték fel a gyiilekezet helyhez-ko-
tottségét €s helyi hatdrait. Egyrészt vildgossdguk volt
a gyiilekezet biineir8l, masrészt azonban hidnyzott a
lat4suk arra nézve, hogy nekiink egy adott helyen, a
gyiilekezet hatdrain beliil kell egymdst szeretniink és
egy-értelemben lenniink. A katolikus egyhdz szdmaéra
az ezen a Foldon megvalésulé egységesitett egyhdz
volt fontos, mig a testvérek csak a mennyben meglé-
v3 szellemi gyiilekezet idealizalt egységére helyeztek
hangsilyt. Nem, vagy nem elég vildgosan lattdk, hogy
a testvérek irdnti szeretet a levelekben a helyi gyiile-
kezetben €18k egymds iranti szeretetét jelenti, a hivék
egysége a helyi gyiilekezet egységét, az Osszes tag
Osszekapcsolédédsa a helyi gyiilekezetben megvalésulé
dsszekapcsolodast, a testvérek épiilése a helyi gyiile-
kezet épiilését, s6t, hogy egy testvér kizdrdsa a helyi
gyiilekezet 4ltali kizaratést jelenti. fgy csupén két fel-
fogds létezett a gyiilekezet egységét illetSen: a katoli-
kus egyhéz javasolta a Foldon 1€v6 valamennyi egy-
haz egységét, és a Testvérek a mennybeli, szellemi
egységrol beszéltek. Ennek kovetkeztében az els6 1é-
nyegében csak egy kiils6 megjelenés szerinti egység,
mig az ut6bbi egy idealizalt egységet dbrdzol, amely
azonban alapjdban véve szakaddst okoz. Egyikiik sem
ismerte fel, amit a Biblia leir, nevezetesen azt, hogy
az egység jellemz8 minden egyes helyi gyiilekezetre
az egyes foldrajzi helyeken.
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Mivel a Testvérek nem tartottdk elég lényegesnek
azt a tényt, hogy a gyiilekezet hatdrainak a foldrajzi
hatdrokkal kell megegyeznie, a ,,zart” testvérek min-
denben egységes fellépést koveteltek, ami oda veze-
tett, hogy a helyiség elvét nem tartottdk meg, €s elko-
vették azt a hibit, hogy egyesitették a gyiilekezeteket.
A ,nyitott” testvérek ezzel szemben minden gyiileke-
zet fliggetlen kormanyzasat kovetelték, ami sokhelyiitt
oda vezetett, hogy ugyanazon a helyen tobb gyiileke-
zet jott létre. Ezzel ugyanazt a hibat kovették el, mint
a kongregicionalistdk, akik minden gyiilekezetbdl
0néllé csoportot hoztak 1étre. A ,,zart” testvérek tul-
léptek a helyi hatdrokon, mig a ,,nyitott” testvérek az
adott telepiilésnél kisebb egységet vélasztottak. Mind-
ketten elfelejtették, hogy a Biblidban egy helyen min-
deniitt csak egy gyiilekezet létezett. A Biblia minden
Igéje, amely egy adott gyiilekezetnek sz6l, egy ilyen
értelem szerinti gyiilekezetnek sz6l. Nagyon kiilonds,
hogy ma hajlik az ember arra, hogy a Biblia helyi
gyiilekezeteknek sz6l6 szavat a szellemi Gyiilekezet-
hez sz616 igeként értse. Egyes testvérek olyan gyiile-
kezeteket alapitanak, amelyek kisebbek, mint a tele-
piilés, a ,,hdzi"-gyiilekezetek példazzdk ezt. A Biblia-
ban azonban nincs ,egyesitett gyiilekezet”, amely
tobb gyiilekezetbdl dll, de tobb fiiggetlen gyiilekezet
sem létezik egy adott helyen. Isten arrdl sem rendel-
kezett, hogy egy gyiilekezet tobb helységet foglaljon
magéban, sem afel6l, hogy tobb gyiilekezet legyen
egy helyen. Isten Igéje vildgosan mutatja, hogy egy
helyen csak egy gyiilekezet lehet, és egy gyiilekezet-
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nek csak egy helye lehet. Egy olyan gyiilekezet,
amely t6bb helységre terjed ki, olyan egységet kove-
tel, amelyet a Biblia nem kivdn meg, mig tobb gyiile-
kezet egy adott helyen — a Biblia szerinti egységet
rombolja szét.

A Testvérek nehézsége akkoriban az volt, hogy
nem voltak tisztdban a Biblia helyi hatdrokra vonatko-
z6 tanitdsdval. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy
azok, akik az ,egyesitett gyiilekezet” egységét partfo-
goltdk, és mds helyeken 16v§ testvérekkel egyesiiltek,
nem riadtak vissza attdl, hogy az egy helyben IévG
testvérektSl elhatdrolédjanak. Azok pedig, akik egy
gyiilekezetet tekintettek egységnek és ezért sajat gyii-
lekezetiikbeli testvérekkel nem volt probléméjuk, nem
riadtak vissza attdl, hogy elszakadjanak az ugyanazon
a helyen lév6 mds gyiilekezetekbeli testvérektsl. Mi-
vel egyikiik sem értette meg a Biblia hely-elviiségérdl
sz016 tanitdsat, az eredmény mindkét esetben a szaka-
d4s volt. Az Ur nem kivénja meg valamennyi helység
gyakorlatban kivitelezhetetlen egységét, de azt sem
engedi meg, hogy az egység hatdraként csupan egyet-
len gyiilekezetet 1assunk — ez tilzottan szabad lenne,
és ahol hidnyzik a korl4tozds és a tanitds, tdrva-nyitva
van az ajté a fegyelmezetlenség el6tt. Csak egy kis
nézeteltérésre van sziikség, mdris alapitanak egy wjabb
gyiilekezeti csoportot 3-5 hasonlé gondolkozési gyii-
lekezet részvételével, és ezutdn ezt tekintik az egység
keretének. Egy helyen csak egy egység létezhet. Mi-
csoda korlatozottsdg ez azok szdmadra, akik test sze-
rint szabadossdgokat engednek meg maguknak!
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A testvérmozgalom egyrészr6l még mindig tovabb
fejlodik. MdésrészrSl a hely-elviiség egyre er8sebb
fényben ragyog. Nem tudjuk, miként fog az Ur még
tovabb munkélkodni, ezt majd csak a torténelem fogja
megmutatni. Ha az Urnak valé odaaddsunk teljes, és
aldzatosak maradunk, taldn irgalmas lesz hozzank az
Ur, és meg fog 6rizni benniinket a tévedésektdl.

A gyoztesek

»~Aki gyoz, azt oszloppd teszem az én Istenem templo-
mdban, és onnan nem keriil ki tobbé, felirom rd az én
Istenem nevét, és az én Istenem vdrosdnak, az uj Je-
ruzsdlemnek a nevét, amely a mennybdl szdll ald az
én Istenemtdl, és az én uj nevemet” (3,12). Filadelfia
id8szakdban sok esetben zdrtak ki testvéreket a gyiile-
kezetb6l. Az Ur itt azt igéri, hogy a gySzteseket nem
kizérja, hanem sokkal ink4bb Isten templomdnak osz-
lopaiva teszi Sket. Ha eltdvolitjdk az oszlopot, 6ssze-
omlik a templom. Filadelfidval 4ll Isten temploma.
Hérom nevet imak majd fel a gy&ztesre: Isten nevét,
az 4j Jeruzsdlem nevét és az Ur iij nevét. Abban az
idében beteljesedik Isten 6rok terve. A filadelfiai hi-
vk visszatémek az Urhoz, és Ot teljesen megelégitik.

»Akinek van fiile, hallja meg, mit mond a Szellem a
gyiilekezeteknek!” (3,13). Kérem, gondoljatok arra,
hogy Isten az O szivének kivansdgit nem titkolta el,
sGt, az utat, amelyen jarnunk kell — nagyon is viligo-
san szemiink elé helyezte.
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Jelenések konyve 3,14-22

Elérkeztiink az utolsé gyiilekezethez. Szemiigyre vet-
tiik mdr a katolikus egyhazat, az evangéliumi (protes-
tdns) egyhdzakat és a testvérmozgalmat. Ezek koziil
az Ur csak a testvérmozgalmat vélasztotta ki. Thiatira
teljesen cs6dot mondott. Es jéllehet Szardisz jobb
volt, mint Thiatira, mindazonaltal az Urnak meg kel-
lett feddeni ezt a gyiilekezetet. Csak Filadelfia nem
kap semmiféle feddést. Az Ur igérete Filadelfidnak
sz6l. Mindenesetre Filadelfidban is elhangzik a gy6z-
teseknek szol6 felhivéds.) Ha mi irtuk volna meg a hét
korlevelet, Filadelfidval befejeztiik volna, és nem fir-
tunk volna tovdbbi levelet. Azonban az ezekhez a
gyiilekezetekhez sz616 levelek az Ur préfécidi a gyii-
lekezet allapotira vonatkozéan. Ezért egy lépéssel to-
vabb kell menniink, és szemiigyre kell venniink Lao-
dicedt, a hét gyiilekezet koziil azt, amelyiket mindenki
a legjobban ismer. A legtobben nem tudnénak vélaszt
adni arra a kérdésre, hogy: ,Melyik gyiilekezetre vo-
natkozik hdt Laodicea?” Istennek sok gyermeke nincs
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tisztdban Laodicedval. Néhdnyan azt gondoljak, hogy
minden egyes keresztyénnek van mit tanulnia téle,
mésok viszont azt gondoljék, hogy Laodicea a Gyiile-
kezet ltaldnos, vigasztalan 4llapotara vonatkozik. Am
az Ur Igéje ezen a helyen proéfécia.

Miként az Gsszes t6bbi gyiilekezet neve, ugyanigy
Laodicea neve is bizonyos jelentést hordoz. A szé két
tagbdl 4ll: a ,,Jaos”-bdl, ami laikusokat (laikusok cso-
portja, ill. az egyszerd nép) jelent, és ,dicea’-bél,
amit ,,szok4sok”-nak, vagy ,,vélemények”-nek lehetne
forditani. Laodicea tehdt a laikusok szokésait vagy az
egyszer( nép véleményeit jelenti. A jelentés egyértel-
mii: a gyiilekezet mar elbukott. IdSkdzben elfogadta a
laikusok véleményét és szokdsait. Mig Filadelfiat a
testvériség és az egymds irdnti szeretet jellemzi, Lao-
dicedndl a laikusok, vélemények és szokdsok &tlenek
szemiinkbe.

A bukas ttja Filadelfiatél Laodicedig

Kérem, ne felejtsétek el: Ha Isten gyermekei nem ra-
gaszkodnak Filadelfidhoz, elbuknak és cs6d6t monda-
nak, Szédrdiszhoz hasonléan soha nem térhetnek visz-
sza. Ha valaki egyszer felismerte a testvérek igazsé-
gat, lehetetlenné lesz szdmdra, hogy visszatérjen az
egyhdzakba, még ha akarnd is, akkor sem. Ha tehat
nincsen abban a helyzetben, hogy Filadelfidban szil4r-
dan megélljon, igy Laodicedhoz fordul. A katolikus
egyhdzbdl fejlédtek ki az dllamegyhdzak, azokbdl a
testvérmozgalom, Filadelfiab6l pedig Laodicea. Szar-
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disz Thiatirdb6l jon el6 és Filadelfia Szardiszbdl. Ha-
sonléképpen Laodicea Filadelfidbdl szdrmazik. Isten
gyermekei kozott 1étezik egy igen széles korben elter-
jedt félreértés: minden felekezetet, amelyet megval-
toztatni sziikségesnek ldtnak, Laodicednak kidltanak
ki. Ez nincs igy rendjén. Szardisz a megvaltozott fele-
kezet, nem pedig Laodicea. A kiilonbozd felekezetek
a protestans egyhdzak €s gyiilekezetek. A felekezetek
sohasem vélhatnak Laodicedvd. Csak a csédt mon-
dott filadelfiai gyiilekezet valik Laodicedva. A laodi-
ceai gyiilekezet &llapota alapvetSen kiilonbozik a
szardiszi gyiilekezet dllapotaét6l. Csak az a gyiileke-
zet lehet Laodicea, amely egyszer megizlelte Filadel-
fia min8ségét és most elbukott. Az a gyiilekezet,
amely nem tud semmit felmutatni az Széardisz, az a
gyiilekezet viszont, amely a szellemi gazdagsdgot a
Szent Szellem 4ltal nem &rzi meg, Laodicedva vélik.

A tobbség véleménye

Nos, milyen természetli a laodiceai gyiilekezet buka-
sa? Az els§ gyiilekezetben, Efézusban a még normélis
allapotok k&zott mar abnormdlis elemek is megélla-
pithaték voltak. Pergamonban fellépett Baldm tanita-
sa. Thiatirdban Jezdbel munkélkodott; ezéltal megta-
lalhaté mér ebben a gyiilekezetben a kozvetitd réteg
gyokere. Szdrdisz 4ltal hozzaférhet6vé vilt a Biblia,
am Szérdisz wjra létrehozott egy kozvetits réteget. Fi-
ladelfidban mar csak testvérek voltak, a laikusok f6-

16tt uralkodé réteg pedig nem létezett tobbé. Minden
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testvér visszatért az Ur Igéjének talajara, Neki enge-
delmeskedtek, és az Ige Szent Szellem dltali beszédé-
nek. Mivel azonban elhagytdk a Szent Szellem A4ltal
vezetett testvériség allapotit, és ismét laikusokkd val-
tak, 1étrejott Laodicea. Szardiszban a tekintély a pész-
torok kezében volt. Filadelfidban a Szent Szellemnek
az Ige és Ur neve 4ltali tekintélye kezeskedett értiik,
és mindenki hivs testvér volt, akik szerették egymadst.
Am most Laodicedban nem a Szent Szellem, nem is a
pasztorok gyakoroljak a tekintélyt, hanem a laikusok.
Mit kell ezalatt érteni? A tekintély a tobbség kezében
van, mert a tobbség véleménye az elismert vélemény.
Csak akkor helyes a dontés az adott dologban, ha a
tobbség tigy dont. Ez Laodicea jelentése. Mds szavak-
kal, nem a papok uralkodnak, sem a lelkipasztorok,
sem a Szent Szellem, hanem a tobbség véleménye az,
ami szdmit. Ebben a gyiilekezetben nem testvérekrdl
van sz6, hanem emberekrdl. Laodicea nem testvéri 4l-
lapotot vesz fel, hanem ebben a gyiilekezetben az em-
berek szdmitanak és a test akarata. Minden dontést
szavazds Utjdn hoznak, semmi t6bb. Fel kell ismer-
niink Isten akaratit és ennek megfeleléen Filadelfidt,
Isten akaratdnak kell tekinteniink. Mindazok a gyiile-
kezetek, amelyekben nem a testvérszeretet, hanem
csupén test szerinti emberi vélemények uralkodnak,
Laodicea.
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Langyos, biiszke, szegény

Az Ur ezen a helyen igy nevezi meg magit: ,,...az
Amen, a hif és igaz tanii, Isten teremtésének kezdete”
(3,14). Az Ur az Amen. Amen azt jelenti: ,igenis”,
,ugy legyen”. Eszerint O mindent be fog teljesiteni,
és semmi sem lesz hidbavalé. Amikor az Ur Jézus
ezen a Foldon jart, Isten munk4jardl tett tantbizony-
sdgot. Az Ur a feje minden él6lénynek és dolognak,
melyeket Isten megteremtett.

., Tudok cselekedeteidrél, hogy nem vagy sem hi-
deg, sem forrd. Bdrcsak hideg volndl, vagy forrd! Igy
mivel langyos vagy, és sem forrd, sem pedig hideg:
kikoplek a szdmbol” (3,15.16). Szardisznak az a neve,
hogy €I, val6jdban azonban halott. Laodicea sem nem
hideg, sem nem forrd. Az efézusi gyiilekezetnek azt
mondta az Ur: ,,El fogom mozditani gyertyatartodat
(mécstartédat). Laodicedhoz igy szdlt: ,Kikdplek a
sz4mb61”. Az Ur nem fogja ket djra hasznélni, 6k
t5bbé nem az *Amen’ voltak. Nagy hidnyossiguk az,
hogy nem voltak sem hidegek, sem forrék. J6llehet
ezek a hivék sokmindent tudtak, de nem volt erejiik.
Amikor még forr6k voltak, Filadelfidnak hivtdk Gket.
Most azonban hidegebbek, mint azel6tt. Ha Filadelfia
elbukik, Laodicedva lesz, csak a filadelfiai hivék buk-
hatnak ilyen mélyre.

»Mivel ezt mondod: gazdag vagyok, meggazdagod-
tam, és nincs sziikségem semmire...” (3,17). Miként
mar megéllapitottuk, a testvérmozgalom sokkal jelen-
tGsebb volt, mint a reformdcié. A reformécié csak
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mennyiségi megreformalés volt, ezzel szemben a test-
vérmozgalom mindségi megreformdlast jelentett,
amely altal a Gyiilekezet visszanyerte eredeti 1énye-
gét. Ebben nyilvanult meg kiemelkedd ereje. Mivel
azonban ezek a testvérek magatartdsukban és a vald-
igazsig ismeretében messze feliilmiiltdk a tGbbieket —
ligyhogy még egy koziililkkvalé egyszerli szakacs is
tobbet tudott, mint egy népegyhdz valamelyik misszi-
ondriusa —, biiszkék lettek. ,, Ti mindannyian hozza
nem ért6k vagytok, csak mi vagyunk a szakavatottak”
— ez volt a bedllitottsdguk. A protestins egyhdzakban
senkinek sem volt olyan nagy tuddsa, mint nekik. A
hires Scofield felkereste a testvéreket, hogy tanuljon
t6liik. Maga Gipsy Smith is sokat nyert tSliik, és ige-
hirdetéseiben atvette tanitdsaikat. Keresztyén munka-
sok, didkok, igehirdeték és hivék mindannyian t8liik
akartak vildgossagot és segitséget kapni. Nem tudjuk,
hogy az Gket ismerSk mellett még hanyan kaptak se-
gitséget konyveik 4ltal. Sok hivének el kell ismerni a
szivében, hogy az egész viligon senki sem tudja
olyan jol tanitani a Biblidt, mint a testvérek. Ennek
eredménye azonban az volt, hogy egyesek koziiliik
biiszkék, beképzeltek lettek. ,,A mi tanuléink méar ma-
sok tandrai” — szoktdk mondogatni. A minden oldalrél
jovo heves tamadasok ellenére néhanyan koziiliik h&s-
nek kialtottdk ki magukat és érthet6 médon 6nelégiilt-
té véltak. Természetesen voltak kozottiik olyanok is,
akiket valéban a testvéri szeretet toltott be, és a test-
vérek javét keresték, mig masok pusztén tudéssal ren-
delkeztek. Igy elkeriilhetetlen volt, hogy a testvérek
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felfuvalkodottakkd és elbizakodottakks lettek. Az Ur
ezekben a versekben megmutatja nekiink, hogy egy
biiszke Filadelfia Laodice4va lesz, valamint hogy La-
odicea az elbukott Filadelfidt példdzza. Ezért sok he-
lyen a gyiilekezetekben magatartasbeli és tanitdsbeli
nehézségek jelentkeztek. Laodicea kiilonleges ismer-
tetSjele a szellemi biiszkeség. Torténelmi szempont-
b6l szemlélve Laodicea az Ur errdl a gyiilekezetrdl
mondott préfécidjat betoltdtte.

Ma Filadelfia realitds, éppenigy, mint ahogy Lao-
dicea is. Mindkett$ alapjdban véve majdnem ugyanazt
a helyzetet mutatja be, mint gyiilekezet. Az egyetlen
kiilonbség az, hogy Filadelfiat a szeretet, Laodiceat
viszont a biiszkeség tolti be. Kiilsé megjelenésiikben
tokéletesen egyformék, az egyetlen kiilonbség abban
figyelhetd meg, hogy Laodicea a biiszkévé lett Fila-
delfia. Nem szeretnék tdlontdl sokat beszélni errdl,
hanem csupdn néhdny példat emlitek. Egyszer egyi-
kiik azt mondta: , Létezik-e egyéltaldn olyan szellemi
kincs, ami ne lenne ndlunk megtaldlhat6?” Egy masik
testvér, miutdn egy tj folyéiratot vett kezébe, azt
mondta: ,,Mondhat-e valami djat ez a folydirat? Léte-
zik-e olyasmi, amivel mi ne rendelkeznénk?”, és anél-
kiil, hogy akdar csak egy pillantést is vetett volna bele,
visszaadta az djsdgot. Ismét egy madsik testvér azt
mondta: ,,Mivel az Ur nekiink adta a legtobb vildgos-
sagot, meg kellene elégedniink. Egyszerien idGpazar-
14s, hogy elolvassuk azt, amit mdsok frtak.” Egy test-
vér igy szolt: ,Mi az, amivel masok rendelkeznek, mi
pedig nem?”, egy kovetkezd pedig igy: ,,Amivel ma-
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sok rendelkeznek, azzal mi is, de amivel mi rendelke-
ziink, azt méasok még tavolrdl sem érték el.” Az ilyen
kijelentések szintén arra emlékeztetnek benniinket,
amit az Ur azokré]l mondott, akik magukat gazdagnak
gondoltdk. Milyen 6vatosnak kell lenniink, nehogy
Laodiceava valjunk!

Az Atlanti-6cedn egyik szigetén élt egyszer néhany
testvér. Egy napon hurrikdn tombolt ott, és sok hazat
lerombolt, néhadnyat az § hazaik és gyiilekezeti helye-
ik koziil is. Néhany 6rdn beliil a vildg minden részé-
16l kiildtek nekik a testvérek tobb mint kétszdzezer
fontsterlinget, tigyhogy ez a segitség gyorsabban elér-
kezett hozzdjuk, mint a kormanyzat barmilyen segély-
intézkedése. Ez azt mutatja, hogy kozottik valéban a
testvéri szeretet uralkodott. Masrészrl voltak olyanok
is, akik biiszkévé lettek. A protestdns egyhdzak nem
lehetnek Laodicedvd, mert Szérdisz maga is elismeri,
hogy semmije sincs. Abban a tobb, mint 20 évben,
amiéta az Urat szolgalom, még sohasem taldlkoztam
olyan missziondriussal vagy lelkipasztorral, aki kije-
lentette volna, hogy az § felekezete szellemi kincsek-
ben gazdag. Mindig beismerik fogyatékossagukat. A
cs8dbe juté €s gyenge protestidns egyhdzak Szardisz
és nem Laodicea. Csupdn Laodicea esetében latjuk a
szellemi g6g kiilonos ismertetjegyét. Az evangéliumi
egyhdzaknak szdmtalan mulasztisuk van, azonban a
szellemi biiszkeség nem tartozik kirivé biineik kozé.
Csak az elbukott testvérek mondhatnék: ,,Gazdag va-
gyok, meggazdagodtam, és nincs sziikségem semmi-
re”. Egyediil az elbukott Filadelfia valhat Laodicedva.
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Szardisz nagyon j6l tudja, hogy semmiféle szellemi
gazdagsdgot nem tud felmutatni, mert gyakran lehet
ott ilyesmit hallani: ,,Nem vagyunk eléggé buzgdk™.
,,Minden buzgé tagunk elment t6liink.” Filadelfia va-
l16ban gazdag, mig Laodicea szembetiind tulajdonsdga
az, hogy dicsekszik ezzel a gazdagsdggal. Csak Lao-
dicednak van alapja arra, hogy dicsekedjék. Az olyan
hivének, aki elhagyja a filadelfiai allapotot, lehetetlen
visszatérnie Szardiszhoz. Ha egy testvért arra buzdita-
néank, hogy térjen vissza Szirdiszba, lehetetlent kér-
nénk t6le. Csak tovéabb, eldre, Laodicea irdnydba vi-
hetne ttja. Laodicea sem vitte tovabb az apostoli gyii-
lekezet vonaldt, hanem mér tilment azon. Laodicea
mar csak hivalkodé tuddssal rendelkezett élet helyett.
Az ott é16 hivdk onelégiiltek, felfuvalkodottak és elbi-
zakodottak voltak.

»Mivel ezt mondod: Gazdag vagyok, meggazda-
godtam, és nincs sziikségem semumire; de nem tudod,
hogy te vagy a nyomorult, a szdnalmas és a szegény,
a vak és a mezitelen...” Val6ban igy tortént, hogy
ezek a testvérek meggazdagodtak és semmire nem
volt sziikségiik. Isten szemében csakugyan csodalato-
sak voltak, és minden okuk megvolt arra, hogy sok-
mindennel dicsekedjenek. Jobb azonban, ha mésokra
hagyjuk azt, hogy megdicsérjenek minket. Ha igy
gondolkoznak rélunk, jé dolog lehet, az azonban nem,
ha mi gondolunk ilyeneket magunk fel6l! Szellemi ja-
vakkal nem szabad dicsekedni. Ha az ember a foldi
gazdagsigaval dicsekszik, ezéltal sem a pénze nem
apad el, sem javai nem kevesbednek meg. Amint
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azonban valaki szellemi javakkal dicsekszik, azok el-
tiinnek. Aki kijelenti, hogy erds, ezzel mér el is veszi-
tette az erejét. Amikor Mézes arca ragyogott, § maga
nem volt ennek tudatiban. Mindaz, aki tudatdban van
annak, hogy ragyog az arca, pillanatok alatt elvesziti
ezt a ragyogast. Aldottak vagytok, ha nem tudjatok,
hogy n6vekedtek. Sok hivé nagyon is vildgosan létja
elérehaladésat, és ezért nincsen még semmije. J6 do-
log, ha szellemi tekintélyiink van, az azonban nem, ha
ennek tudatiban is vagyunk. A laodiceai hivéknek tul
j6 véleményiik volt magukrdl, és Isten szemében ép-
pen ezért voltak szegények, vakok és mezitelenek.
Laodicea tilzottan nyilvdnvalé médon l4tja gazdagsa-
gat. Ez megtanulandé lecke szdmunkra. Reméljiik,

hogy a kozottiink torténd ndvekedés felismerhets, de
errSl nem szeretnénk til sokat beszélni.

Nyomorult: szegény, vak és mezitelen

Azt mondja az Ur: ,Te vagy a nyomorult.” Pal
ugyanezt a ,,nyomorult” sz6t hasznélta a Réma 7-ben.
Az Ur azt akarta mondani a laodiceai gyiilekezetnek:
ti éppen olyanok vagytok, mint P4l a Rémai levél 7.
fejezetében. Szellemileg nézve ti nyomorultak, szi-
nalmasak és siralmasak vagytok az Ur szemében. A
hdrom ok miért is volt Laodicea nyomorult és széna-
lomramélté: elGszor is szegények, vakok, és mezitele-
nek voltak.
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Szegénységre azt ajinlja nekik az Ur: ,, Tandcsolom
neked, végy télem tiizben izzitott aranyat, hogy meg-
gazdagodj” (3,18). Noha gazdagok voltak a tanitds-
ban, az Ur szemében azonban mégis szegények vol-
tak. Sziikségiik volt éI§ hitre, kiilonben Isten Igéje
semmit nem haszndlhatott nekik. Laodicea cs6dot
mondott, és gyenge volt, mert eltdint a hite. Péter azt
mondja, hogy a tlizben megprébalt arany a hitiink
probéjat példazza (1Pt 1,7). Azokban az idSkben,
amikor a kiosztott Ige szegényes, imddkoznotok kell,
és ha gazdagabba vilik, hinnetek kell, és azokat az
Igéket, amelyeket hallotok, hittel kell parositanotok.
A sok prébatétel azért sziikséges, hogy haszndljon is
az az Ige, amelyet hallotok, és gyakorlattd véljon.
Ezért mondja itt, hogy vegyetek olyan aranyat, amely
4tment a tlizon. Meg kell tanulnotok, hogy a nyomo-
risdgban az Urra bizzitok magatokat. Csak ezutdn
lesztek valéban gazdagok.

A tovabbiakban azt mondta az Ur: ,,...és fehér ru-
hdt, hogy feloltézz, és ne ldssék szégyenletes mezite-
lenséged”. Mar emnlitettiik, hogy a ,.fehér ruhdk” a mi
jarasunkra, életgyakorlatunkra vonatkoznak. Amikor a
Jelenések konyvében ,.fehér ruhdkrdl” esik szé, ezen
mindig ugyanazt kell érteni. Isten azt szeretné, hogy a
hivék — akiknek mindig az O szine elétt kell jarniuk —
mentesek legyenek mindenfajta tisztdtalansagtol. Sen-
ki sem allhat Isten elé meziteleniil. Az Oszovetségben
az ember csak dgy kozeledhetett Istenhez, ha fel volt
oltozve. Amikor a papok az oltarhoz 1éptek, nem lat-
sz6dhatott ki az 6§ mezitelenségiik. A 2Korintus 5-ben
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ez van megirva: ,,Ha ugyan nem bizonyulunk feloltiz-
ve is meziteleneknek”. Itt, a Jelenések 3,18-ban a
hangsily azonban azon van, hogy a ruha fehér. Azt
mondta az Ur Jézus: , Aki pedig csak egyetlen pohdr
friss vizet ad inni egynek e kicsinyek kiziil, mert az
tanitvdny: bizony, mondom néktek, semmiképpen sem
fogja elveszteni jutalmdr” (Mt 10,42). Ez a jutalom a
fehér ruha. Tegyiik fel, hogy rendeziink egy iinnepsé-
get testvérek szamdra, de ,tisztdtalan”, és nem ,fe-
hér” inditékkal. Ha csupdn emberek el6tt akarunk tet-
szetGs kiilsGre szert tenni, nem érnek semmit a csele-
kedeteink Isten szemében. Ha pedig még ennél is sze-
gényesebb inditékaink vannak, még kevésbé szdmita-
nak, mert nem eléggé tiszték. Az Ur elvérja, hogy
Oérte mindent tiszta szdndékbdl tegyiink. Sok tevé-
kenység és motivacié létezik, amelyek pontosabb
vizsgdlodds sordn tisztdtalannak bizonyulnak: nem
~tehérek”. , Ne ldssék szégyenletes mezitelenséged.”
Mi4s szavakkal az Ur azt mondja itt nekik: Amennyi-
ben Isten el6tt jartok, nem kell szégyelnetek magato-
kat.

Harmadszor pedig igy sz6l: ,,Es végy gydgyité irt,
hogy bekend a szemed, és ldss”. Itt ,,balzsamrdl” van
sz0, nem ,tablettdkr6l”. Vegyetek szembalzsamot,
hogy megkenjétek szemeiteket — kijelentést kell nyer-
netek a Szent SzellemtSl. Csak ekkor mondhatjatok
el, hogy laték vagytok. Ha tiil nagy hangsilyt helye-
ziink az ismeretre és a tanitdsra, lehetséges, hogy el-
fogy a Szent Szellem kijelentése. Gyakran adnak to-
vabb tanitdsokat szellemi vildgossag nélkiil, j6 gondo-
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latokként. Sok ember jar valaki masnak a vildgossé-
gdban. Az ember dtveszi egyes idGs testvérek beszéd-
médjit, és csak azt teszi, amit 6k mondanak. Ha 8k
nem lennének, senki sem tudnd, mi a teendS. Ti az
emberek 4ltal tanittattok, nem pedig az Ur Jézus dltal.
Az Ur ezen a helyen megmutatja, hogy ez igy soha-
sem fog mitkddni, sohasem mondhatunk le a Szent
Szellem kijelentésérSl. Nem irhatok levelet egy bar-
dtomnak, és nem kérhetem &t arra, hogy nekem hall-
gassa az evangéliumot, hogy én ezéltal megmenekiil-
jek. Ha isteni dolgokat mésodkézb6l kapunk, azok
mir elillantak, még mielstt elérnének benniinket. A
Biblia ezt vaksignak nevezi. Csak a Szent Szellem-
mel valé osszefonéddsban ismerhetjiik ki magunkat
szellemi dolgokban. Lényegtelen, hogy hanyszor hal-
lottuk mér. Gyakran csak még tSbb tanitdsrél van szo,
még tbb ismeretrdl, anélkiil, hogy valamit is meglat-
nénk Isten vildgossdgabdl. Eppen ezért egyet meg kell
tanulnunk Isten el6tt: szemgyGgyitd irt kell vdsdrol-
nunk. Csak az jelent szdmomra vildgossdgot, amit €n
magam ldttam meg. Minden szellemi nyereség €s
minden tovébbi l4tds alapja az, hogy én magam lés-
sam meg a dolgokat.

,Akiket én szeretek, megfeddem és megfenyitem:
igyekezz tehdt, és térj meg!” Mindaz, amit az Ur idaig
a laodiceai gyiilekezetnek mondott, helyreigazitas
volt. Azonban itt azt bizonyitja, hogy O benniinket
annak rendje és médja szerint azért fedd és fenyit
meg, mert szeret benniinket. Legyetek ezért buzgdsa-
gosak. De mire legyiink buzgéak? Térjetek meg. Min-
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denekelStt meg kell térnetek. Ez nemcsak az egyes
ember szdmdra személyesen érvényes, hanem meg
kell térnie a gyiilekezetnek is.

Az ajté megnyitiasa és a Vele valé
étkezés

»Ime, az ajté eldit dllok és zorgetek: ha valaki meg-
hallja a hangomat, és kinyitja az ajtdt, bemegyek ah-
hoz, és vele vacsordlok, & pedig énvelem” (3,20). Ez
a vers nagyon sokmindent magdban foglal. Miféle aj-
t6rdl van itt sz6? Sok hivs keresztyén felhasznalja ezt
a verset az evangélium hirdetése soran. Bizonyara fel
lehet hasznélni ezt a verset az evangélizdldsban is, és
lehet a blindsokre is vonatkoztatni. De mégis vissza
kellene adni ismét az eredeti értelmét: ez a vers Isten
gyermekeinek sz6l. Itt az Ur nem egy biinos szivének
ajtajdn zorget, hanem a gyiilekezet szivének ajtajan.
Mivel az ajt6 ebben a versben egyesszdmban szere-
pel, az Ur szava a gyiilekezet felé irdnyul. ValGban
kiilonos, hogy az Ur, aki a gyiilekezet feje, s6t a gyl-
lekezet kezdete, mégis kiviil 4ll, a gyiilekezet ajtaja
elétt. ,,Ime, az ajté elétt dllok.” Ez val6ban rettene-
tes! Miféle gyiilekezet ez itt, amelynek ajtaja eldtt all
az Ur?

Azt mondja az Ur: ,,fme!”, és ezt az egész gyiile-
kezetnek mondja. Az ajté a gyiilekezet szivének ajta-
ja. ,,Ha valaki meghallja a hangomat, és kinyitja az
ajtor.” Mindkét sz6: ,, ha valaki” arra utal, hogy min-
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denkit személyesen sz6lit fel arra, hogy az ajtét meg-
nyissa. A Biblidban a valdigazsdgnak két vonala van.
Az els6 a Szent Szellem vonala, a méisodik pedig
Krisztus vonala. Az egyik veliink kapcsolatos, a ma-
sik tSliink fiiggetlen. Az egyik a megtapasztaldst érin-
tl, a masik a hitet. Ha valaki tilzottan a t&liink fligget-
len valdsagra figyel, akkor magasabb szférakban le-
beg, és hidnyt szenved a gyakorlati megtapasztalisok-
ban. Ha viszont valaki egyediil a szubjektiv oldalra
helyezi a hangsilyt, és tilzott mértékben hangsiilyoz-
za a Szent Szellem bels6 munkalkodésat, akkor mar
csak magéba tekint, és végiil elégedetlenné valik. An-
nak, aki az Urat keresi, a valésdg mindkét oldalét ki-
egyensilyozottan meg kell tapasztalnia. Az egyik azt
mutatja meg nekem, hogy Krisztusban tokéletes va-
gyok, a masik pedig, hogy a Szent Szellem tesz bels6
munkdlkodédsa 4ltal tokéletessé. A testvérek legna-
gyobb hibdja ez volt, vagyis hogy a t6liink fiiggetlen
valgsagot tilzottan kihangsilyoztdk, és a veliink kap-
csolatos valésigot elhanyagoltdk. Filadelfia csdot
mondott és Laodicedva valt. Cs6djének oka a tiil sok
t6liink fiiggetlen igazsidg volt. Ez nem azt jelenti,
mintha egészen hidnyzott volna a Szent Szellem bels6
munkilkoddsa. Am 6sszességében a téliink fiiggetlen
néz8pont ebben a gyiilekezetben til nagy hangsilyt
kapott, a veliink kapcsolatos viszont til keveset. Ha
valaki kinyitja az ajtét, ,, bemegyek ahhoz”. Itt vélik a
tSliink fiiggetlen veliink kapcsolatossa. Ez azt jelenti,
hogy az Ur mindazt, amit a t§liink fiiggetlen dolgok-
b6l nyerhetiink, atforditja veliink kapcsolatos dolgok-
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ké. Janos 15-ben az Ur mindkét oldalrél beszél. Azt
mondja: ,, Maradjatok énbennem, és én is tibennetek”.
» Vele vacsordlok, & pedig énvelem”. Méas szavakkal
azt mondja az Ur: Amennyiben kinyitjatok az ajtét,
veletek fogok vacsoralni. Ez egyszerre jelent kzossé-
get &s 6romét is, bels kozosséget az Urral, amely az-
utdn mély 6romét is hoz magdaval.

A gy6ztesnek sz6lo igéret

»Aki gy6z, annak megadom, hogy velem egyiitt iiljon
az én tronusomon; mint ahogy én is gydztem, és A-
tydmmal egyiitt iilok az O trénusdn” (3,21). Sok hivd
keresztyénnek az a véleménye, hogy ez a hetedik, a
gyOzteseknek szol6 igéretek koziil a legnagyobb. Az
Ur Laodicednak sz616 igérete tilszarnyalja az osszes
tobbi igéretet. Az eddig tirgyalt igéretekben az Ur
nem magarél beszélt. Ennek a gyiilekezetnek azonban
azt mondja az Ur: Ha gy6ztok, velem egyiitt fogtok
iilni trénusomon. Mindenkit legydztem, €s ezért Aty-
dmmal egyiitt iilok az O trénusan. Nektek is gy&zno-
tok kell azért, hogy velem egyiitt a trénusomra iilhes-
setek. Miért emelkedik ki ennyire a gydzteseknek
sz616 igéret ezekben a versekben? Mert id6kozben el-
érkezett a Gyiilekezet korszakdnak a vége: A tron itt
van, a gydztesek pedig az Ur Jézus eljovetelére var-

nak.
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Az Oszévetség nagyon vilagos préfécidkat tartalmaz
Jidardl (Izrdel nem kapott préféciat, mert Jerobodm
idejében felldzadt Isten ellen, és ez a kirdlysag elsd-
ként el is pusztult). Nyilvdnvalé volt, hogy Isten nem
lelte tetszését Izraelben, ezért el is vetette. Ez az oka
annak, miért nem kapott Izrdel préféciat. A Juidarél
$z616 jovendolés tovabb mutatott, egészen az Ur Jézu-
sig, ahogy ez Maté 1-b8l, a nemzetségtablazatbdl ki-
tiinik. Az Oszovetségben sok préféta volt, akiknek az
volt az egyetlen feladatuk, hogy a jovendst elbre
megmondjak. {gy pl. Daniel a nemzetek 4llapotardl
profétalt, Jidanak el kell pusztulnia, €s a bukdsa utdni
2500 év alatt az Ur Jézus visszajoveteléig az egyes
poginy nemzeteknek kellett egymads utdn felemelked-
niiik. Az ismert préfécidkban — mint a Déniel kdnyve
2., 7., 9. és 11. fejezetében — ezért nagyon részletes
préfécidk taldlhaték a poganyokrél. Isten tervében Ji-
da és a poganyok mellett nagyon fontos szerepet tolt
be a Gyiilekezet is. Hol tallhat6 a Gyiilekezetr6l sz6-
16 préfétalas? Az Ujszovetség elsS hét levele, melyek-
nek Pil a szerz6je, nem tartalmaznak préfécidkat.
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Ugy tiinik, hogy a Mété 13-ban taldlhat6 néhany pré-
fécia a Gyiilekezetre vonatkozdan, ezek azonban nem
eléggé részletesek és nem eléggé egyértelmiien vonat-
koznak a Gyiilekezetre, ugyanis itt csupan a mennyek
kirdlysdgénak kiils6 megjelenésérSl van szé. Tehit
mar csak az utolsé 7 levél marad a Jelenések konyve
2. és 3. fejezetében, amelyek proféciat tartalmaznak a
Gyiilekezetr6l.

A korabbi fejezetekben roviden focrlalkoztunk az
egyes korlevelekkel, és megillapitottuk, hogy mar
minden préfécia beteljesedett. Szemiigyre vettiik az
egyes profécidkat, és azok beteljesedését az egyhdz-
torténelem sordn, és nagyon haldsak vagyunk az Ur-
nak, hogy maér beteljesitette azokat, mert igy most
mdr sokkal egyszer{ibb szdimunkra a 7 korlevél olva-
sésa.

A hét kérlevélben az Ur olyan zsinérmértéket sze-
retne a keziinkbe adni, amely megmutatja, hog yan le-
hetiink gy&ztesekké. Utasitdsokat ad nekiink, hogy
jarjunk, hogy gydzziink, és a korlevelekben mefnrot-
taknak a torténelemben valé beteljesiilése alapjin
megmutatja nekiink az utat, hogyan élhetiink gy&zte-
sekként ezen a Foldon. Itt tehat kiilonosképpen az
egyes ember magatartasardl van szé.

A hét korlevél egyiittes szemlélésekor feltiinik,
hogy minden egyes korlevél négy részbdl 4ll. Ebben
mind a 7 levél megegyezik. Az Ur megnevezi a sajit
nevét, majd az adott gyiilekezet allapotit hozza nyil-
vénossdgra, meghatirozza a gy&zteseknek jaré jutal-
mat, és végiil elthangzik a felhivas azokhoz, akiknek
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van fiiliik a halldsra. Minden levélben megmutatja ne-
kiink az Ur, kicsoda O, milyen allapotban van a gyii-
lekezet, hogyan fogja megjutalmazni a gy8zteseket, és
végiil mindenkit felszélit, akiknek van fiiliik, hogy
halljanak. A gy&zteseknek sz616 felhivds minden gyii-
lekezet felé ethangzik. Mindegyik gyiilekezetnek saj4-
tos, kiilon ismertetSjele van, éppen ezért a gybztesek
szdmdra kildtdsba helyezett jutalom minden gyiileke-
zetnél médsképpen néz ki. Engedjiik hét tanitani ma-
gunkat ezen versek 4ltal, miszerint minden hivé, aki
hti az Urhoz, meg fogja l4tni, mit kell tennie, fligget-
leniil az adott gylilekezet allapotatSl és a nehézségek-
t61, melyekben az a gyiilekezet éppen taldlhaté. Az Ur
megmutatja nekiink, hogyan jarhatunk el a kérdéses
problémaval kapcsolatban. Azt mondja magar6l, hogy
O az dt, a valéigazsag és az élet. Mindegy, hogy me-
lyik korlevél, vagy milyen koriilmények illenek rank,
az Ur nem szeretné, hogy az adott helyzetre tekint-
siink. Még ha oly elbatortalanité lenne is helyzetiink,
ismerjiik fel, kicsoda O. A Jelenések konyvében a he-
lyes lat4s keriil djra meg djra elStérbe. Ahhoz, hogy
az Urat felismerjiik, kellett hogy egyszer kijelentést
kapjunk. Amennyiben egyszer meglattuk Ot, minden
cs6dnek vége. Isten el6tt kell felismerniink a problé-
ma komolysdgit a gyiilekezetben. Ilyen helyzetben az
Urhoz kidltunk segitségért, és az Ur azt mondja, hogy
csak az kap segitséget, aki Ot valésigosan ismeri. En-
nek alapjan az Ur minden kérlevélben megmagyaraz-
za, kicsoda O. Es egy olyan Ur, mint O, ne tudna Ur-
r4 lenni a helyzeten?
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Fontos ismerni az Urat

Szdmunkra, egyes emberek szdmdra ugyanaz érvé-
nyes, mint a Gyiilekezetre. Nehéz koriilmények kozott
kell felismemniink az Urat, mert éppen O az, aki
szembenéz a nehézségeinkkel. Minden egyéb tulaj-
donképpen meliékes. A megoldés alapvetSen mindig
attél fiigg, mennyire ismerem az Urat. Egyesek nagy
tirGképességgel rendelkeznek, mésok csak kicsivel.
Az eré mindenkor att6l fiigg, hogy mennyire ismerem
mér az Urat. Ezért az Ur minden egyes kérlevél ele-
jén arra irdnyitja a tekintetiinket, kicsoda 0. Ha az
egyes emberek nem ismerik az Urat, a gyiilekezetet
sem fogja tudni soha megismerni. Sok olyan hivé em-
ber van, aki a Gyiilekezet jelenlegi 4llapotdval igazin
elégedett, mert vak Isten dolgainak meglatdsara. Nem
ismerték fel sem azt, aki a trénon iil, sem az Ur di-
csBségének kiilonbozd megnyilvdnuldsait, sem pedig
az O érdemeit. Ha ismeritek az Urat, tudatdban lesz-
tek mind személyes biineiteknek, mind pedig a Gyii-
lekezet biineinek. Minden azon az egy kérdésen dél
el, mennyire ismeritek az Urat. Aki Istent csak kevés-
sé ismeri, csak kevés kijelentése van Ordla, és éppen
ezért engedékenyebben és elbizakodottan jar el. Ezzel
szemben viszont, aki az Ur elétt 4ll, attdl O elveszi az
azon dolgok irdnti elnéz6 magatartdst, amelyek az 0
akaratdnak nem felelnek meg. Amint egyszer kijelen-
tést kapunk az o) jelenlétében, elvesz mindent, ami az
O akaratdnak nem felel meg. Ekkor vildgossd valik
szdmunkra: ha szentek vagyunk, tudatdban vagyunk
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az Ur jelenlétének, amennyiben nem vagyunk szen-
tek, elveszitjiik a vele valé kozosséget.

A hét korlevelet olyan médon vettiik itt szemiigyre,
hogy figyelmiinket a gyulekezet1 rendszerek proble-
matikdjdra korldtoztuk. Az Ur magdt mindenkor az
emlitett blinok és bajok vonatkozésdban jelenti ki. Ha
ismeritek Istent, el fogjdtok itélni Isten gyermekeit,
amennyiben Ok sajit beldtdsuk szerint jarnak. Ha
azonban nem ismeritek olyan jél az Urat, sok min-
denben engedékenyek lesztek a sajat akaratuk szerinti
jardsukkal kapcsolatban. Gyakoriak az olyan hivdk,
akik Krisztust nem kovetik teljes hiiséggel, mas hivs
keresztyénekkel szemben nagyon elnézdek. Hidnyos
hiiségiiknek az oka az Ur hidnyos ismeretében rejlik,
a kijelentés hidnya miatt. Nem tudjak, mit itél el az
Ur biinként. Néha még az is szuksegesse vélhat, hogy
eldontsiik, kinek akarunk szolgalni: az Urnak, vagy az
O népének.

A torténelmi attekintés

Tudjuk, hogy a ,,hetes” szdm a harom és a négy Osz-
szege. Efézus utdn Szmirna kévetkezik, Szmirna utin
Pergamon. Ez a hirom egy csoportot képez, mivel ma
mér egyik sem létezik. Eppen igy az utols6 négy is
egy csoportot alkot: Thiatira, Szardisz, Filadelfia és
Laodicea, amelyek alapvetSen kiilonboznek az elsd
hédrom gyiilekezett6l. Szardisz idejében Thiatira to-
vébbra is létezett ezen a Foldon. Filadelfia napjaiban
Szérdisz is létezett, és Laodicea napjaiban Filadelfia
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tovibbra is fennallt. Mds szavakkal: az utolsé négy
gyiilekezet ezen a Foldon egyszerre van jelen. Bar
nem egyidejiileg keletkeztek, de egyidejtileg fognak
bevégzddni.

Ez a négy mai gyiilekezet nagyon fontos szdmunk-
ra. Amikor a protestans egyhézak keletkeztek, a kato-
likus egyhdz mér t6bb mint ezer éves hagyomannyal
rendelkezett. Amikor Filadelfia megjelent, a protes-
tans egyhdzak mar tobb mint 300 éve fenndlltak.
Amikor Laodicea 1étrejott, Filadelfia muiltja néhany
évtizedet olelt fel. Mi tehdt, akik a mostani idSben é-
link, kiilonleges problémaval allunk szemben: négy
kiilonboz8 tipusi egyhdz és gyiilekezet 1étezik, me-
lyek kozott valaszthatunk. Amennyiben a 14. vagy
15. sz4zad el6tt sziilettiink volna, nem lett volna vé-
lasztasunk: a katolikus egyhédzban lettiink volna. A
18. sz4azadban valaszthattunk volna a katolikus egy-
hiz és a protestdns egyhdzak koziil. A rakovetkez
évszazadban, 1825-ben kezdetét vette Filadelfia, a
testvérmozgalom elinduldsa révén. EzidStajt tehat ha-
rom alternativank lett volna. 1840 utdn keletkezett
Laodicea, gy tehat ma négy kiilonboz8 lehetSség 1€~
tezik. Mind a négyben vannak olyan emberek, akik
megmentettek — jobb és rosszabb hivdk. Isten ebbe a
helyzetbe 4llitott minket, és nekiink négy lehetdség
koziil lehet vélasztanunk.
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Az Ur kivansaga

Az Ur azonban kivénsdgat tekintve nem hagy ben-
niinket bizonytalansdgban. Nem vitds, hogy a katoli-
kus egyhdz nem az & kivdnsdga és akarata szerint va-
16. Egyéltaldn semmi sziikség arra, hogy azért imad-
kozzam, hogy megtudjam, vajon a pépa tanitvinya le-
gyek-e, vagy nem. Habdr a katolikus egyhdz préfécia-
ként a Jelenések konyve 2. fejezetében megjelenik,
régdta foloslegessé valt az a dontés, hogy ezt az egy-
hdzat vélasszam-e vagy nem. Minden bibliaismerd
ember tudja, hogy a katolikus egyhaz melletti dontés
ma méir nem aktudlis. A gondot sokkal inkdbb az
okozza, hogy sok testvér van, aki még nem ismerte
fel, hogy ugyanigy az evangéliumi, protestdns egyha-
zak melletti dontés sem idGszerdi mar. Vajon az Ur
Szardiszban szeretne benniinket ldtni? Kiilonds, hogy
sokan beletér6dnek abba, hogy Szardiszhoz tartoznak.
Ha azonban elolvassuk Isten Igéjét, meg fogja mutat-
ni az Ur, hogy egyaltalin nincs megelégedve Szdr-
disszal. Az Ur kivansiga Filadelfia. A hét szemiigyre
vett gyiilekezet koziil az Ur egyediil Filadelfiat dicséri
meg. Az Osszes tobbit megfeddi, kivéve Szmirnét,
amelyet azonban nem is dicsér. Egészen mas Filadel-
fia: szamara az Urnak dicséré szava van. Meg fogja-
tok taldn most kérdezni: tehdt csatlakozzunk a testvér-
mozgalomhoz (mintha az ember egyaltalan csatlakoz-
hatna ehhez a mozgalomhoz)? Sok testvérmozgalom-
hoz tartozé hivé valt mar laodiceaivd. Mi a teends?
Az Ur Laodiceit is elveti. Ha nem vagyunk figyelme-
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sek, Laodicea médjéra eltévelyediink, ahelyett, hogy
eléménk Filadelfiat.

Egy nagy probléma 4ll fenn ma, melyre Isten gyer-
mekeinek oda kellene figyelni. 1921 6ta szdmunkra itt
Kindban az evangélium egyre vildgosabbi vilt, egyre
tobb ember menekiilt meg, és Isten a mi figyelmiinket
ndvekvdé mértékben irdnyitotta a Gyiilekezet valésa-
géra. Kezdtiik megérteni, hogy a Gyiilekezetet teljes
egészében Isten hivta el8, hogy csak megmentett em-
berek részesednek belSle, valamint, hogy a gyiilekezet
csak azt gyakorolhatja, amit Isten a Biblidban meg-
mutat. Abban az id6ben egyikiink sem hallott semmit
a testvérmozgalomrdl, csak 1927-ben hallottunk elsd
alkalommal ilyen munkélkodasrdl kiilfoldon. Az iro-
dalom, amelyet folyamatosan megkaptunk, tdjékoz-
tatott benniinket err6] a nagy mozgalomr6l, amely a
Fold minden orszigédra kiterjedt, és jelentGségét te-
kintve a reforméciéval vetekszik. Masrészrdl viszont
azt lattuk, hogy sok testvér tévelyedett el Laodicea
mintdjra. Erre feltettiik a kérdést magunknak: Mit
szl ehhez a Biblia? Csatlakozni kellene Isten gyer-
mekeinek egy mozgalomhoz? A hivS keresztyének
egységének Krisztusban kell fennillnia, nem pedig
egy mozgalomban. Tovdbb kutattunk tehdt a Biblia-
ban, és egyre tobb vildgossdgot kaptunk arra vonatko-
zoan, hogy egy olyan csoport, amely nagyobb, mint
az adott hely, nem lehet a gyiilekezet, és ugyanigy az
a csoport sem lehet a gyiilekezet, amelyik kisebb mint
az adott hely. A mai korban dgymond négy gyiileke-
zeti tipust mutat meg nekiink Isten: a katolikus egy-
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héazat, az evangéliumi, protestans egyhdzakat, a test-
véreket, akik szeretik egymast és a testvérek gyiileke-
zeteit. A negyedik csoport, a testvérek gyiilekezetei,
Laodicea felé félresiklottak és id6kozben szektava
valtak. Megkérdeztem egyszer egy testvért: , Mit gon-
dolsz, dgy nézek én ki, mint egy testvér?” fgy vila-
szolt: ,,Igen, tigy nézel ki mint egy testvér, de »néla-
tok« még van valami...” Vilaszom a kovetkezd volt:
,,Mit értesz azalatt, hogy »nilatok«? Nem elegendd
ezen a helyen csak testvérnek lenni? Nekiink csak azt
kellene mondani, hogy »mi« és ezzel mindazokat
egybefoglalni, akik véren véséroltattak meg”. Ha a
dungkingi gyiilekezet egy csungkingben €16 megmen-
tett testvérr§l azt mondand, hogy 6 nem testvér, a
gyiilekezet ebben a vérosban szektdvd lett volna! A
szekta ismertetjele az, amikor egy valddi testvértSl
tobbet kivdn meg, mint a megmentést, mieltt kész 6t
testvérnek elfogadni. Jéllehet a testvérek taldn nem
mondjak nyomatékosan, hogy 8k a testvérek gylileke-
zetei, mégis 1étezik korilottiik egy lathatatlan elhaté-
rolé vonal.

Milyen emberekb8l 4ll a mai Filadelfia? Egy adott
helyen 1év6 gyiilekezet lehet Filadelfia, lehet nem az.
Tulajdonképpen egyéltaldn nem tudom eldonteni, me-
lyik gyiilekezet Filadelfia, és melyik nem az. Taldn a
csungkingi gyiilekezet Filadelfia, és a kunmingi nem
az. Lehetséges, hogy a Csengtu varosdban 1év5 gyiile-
kezet szintén nem az. A probléma ma a helység kér-
désében rejlik, amiként a hét korlevél is kiilonboz6
helyekre szélt. A katolikus egyhdzat el kell utasita-
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nunk, hasonléképpen el kell hagynunk a protestins
egyhazakat is. Ez megtorténhet ugyan, masrészrdl vi-
szont fenndll a kérdés, vajon Filadelfidban, vagy Lao-
dicedban vagytok-e? Egyszeri kilépni a katolikus
egyhdzbol, és éppilyen egyszerii elhagyni a protesténs
egyhazakat. Csupan egy levél megirdsira van sziik-
ség, és az egyhdzat a nyitott bejaraton keresztiil el-
hagyhatjuk. De hogy ti val6ban Filadelfia vagytok-e,
vagy sem, ezzel ez még nincs tisztizva. Ez a kérdés
attdl fiigg, vajon elhagytatok-e Filadelfit a hatsé aj-
ton. Filadelfia nem esik vissza Szirdisz 4llapotéba,
azonban nagyonis lehetséges, hogy Laodicedva vilik.
Az Ur Laodicednak sz6lé kritikdja sokkal élesebb,
mint a Szédrdisznak sz616 kritika. Ezekben a versek-
ben az Ur tanitani szeretne benniinket, hogy egyediil
az O nevét emeljiik fel, mert ahol ketten vagy hdrman
osszegytilnek az Ur nevében, O ott van kozottiik. So-
hasem emelhetitek fel sajit magatokat. Aki kijelenti,
hogy O Filadelfia, az mar minden bizonnyal nem az!

Ki tartozik Filadelfidhoz?

Aki ma elhagyta a felekezeteket és latta a Gyiilekeze-
tet, annak csak Isten Igéje lehet a zsindrmérték. Ve-
gyiink példaul egy testvért, aki wjjasziiletett. Mond-
hatjitok-e r, hogy 6 nem testvér? Testvér, ha a valé-
sdgot vildgosan felismerte és éppeniigy testvér akkor
is, ha a valésdgot nem mindenben ismerte fel vildgo-
san. Ha otthon marad is, § az én testvérem, és ha be-
leesik egy godorbe az utcdn, még mindig a testvérem.
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Esetleg szemrehdnydst tehetek az apdmnak, miért
nemzette 6t. Filadelfia kiilonleges ismertetSjele a test-
véri szeretet — és ez szdmotokra ma az egyetlen jarha-
t6 tt. Sohasem lehet az allaspontunk: Minden testvért
szeretek, aki vildgos lat4ssal rendelkezik, és mindazo-
kat, akik szeretetreméltéak, viszont akik nem szere-
tetreméltdk, azokat nem szeretem. Hogy valaki vila-
gosan lat-e vagy sem, az az § ligye. Senkit sem kelle-
ne ldzadoként elitélniink. Amit idén meglattatok, azt
tavaly még nem lattatok. Taldn meg fogja litni ez a
testvér jovire azt, amit ti idén meglattatok. Mialatt ol-
vassa a Bibliat, az Ur neki is vildgossagot fog adni.
Isten szive olyan tdg, és a mi sziviinknek éppen ilyen
tdgnak kell lennie. Meg kell tanulnunk, hogy a mi szi-
viinket olyan tdgra nyissuk, hogy abban Isten minden
gyermekének legyen helye. Ha ti tigy beszéltek, hogy
,mi”, és ezalatt Istennek nem minden gyermekét érti-
tek, ti vagytok a legnagyobb szekta, mert nem tartja-
tok meg a testvéri szeretet dllapotét, hanem magatokat
emelitek fel. Filadelfia \tja az az (t, amelyen nekiink
feltétleniil jdmunk kell. Bar Filadelfia minden testvért
magéban foglal, a nehézség abban van, hogy egyes
hivék nem készek erre. Hadd jelenitsem meg nektek
ezt egy élmény alapjan: A Japéan elleni hibord el6tt
elutaztam egyszer Kunmingba. Egy testvér XY-gyiile-
kezetb6l — akit én nagyra becsiilok — felkért egy be-
szélgetésre. Megkérdezett: ,,Emlékszel még, hogy
Sanghajban feltettem neked azt a kérdést, hogyan dol-
gozhatndnk mi egyiitt? Mindmdig adésom maradtil a
vilasszal.” Igy valaszoltam neki: ,, Testvér, nektek itt
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van az XY-gyiilekezetetek, amelyben nekem nincsen
részem.” Erre a kovetkezSt vilaszolta: ,Igen, de ne
gondolj erre. Egyszerien gy vélem, hogy mi az Ur
eldtt jol egyiitt munkdlkodhatnank.” Kovetkez&kép-
pen feleltem: ,En ahhoz a gyiilekezethez tartozom,
amelyikhez P4l, Péter is, éppenigy Janos, Luther Mar-
ton, John Wesley és Hudson Taylor is tartoztak, és te
is ehhez tartozol. Az én gyiilekezetem olyan nagy,
hogy mindazok beletartoznak, akik Krisztusban van-
nak, akdr nagyok, akér kicsit”. Folytattam: ,,Testvér,
nagy kiilonbség van kozottiink: én csak egyetlen gyii-
lekezetet épitek, mig te két gyiilekezetet szeretnél fel-
épiteni. Az én munkédm egyediil Krisztus gyiilekezete,
semmiféle XY-gyiilekezet. Ha te csak Krisztus gyiile-
kezetét akarod épiteni, és nem XY-gyiilekezetet, ak-
kor szabadon egyiitt tudok veled munkalkodni.” Test-
vérek, fel tudjitok vajon ismerni a kiilonbséget? En-
nek a testvémek a szeretete nem volt eléggé 4tfogé. O
Krisztus Gyiilekezetét az XY-gyiilekezeten beliil
hangsiilyozta. Két gyiilekezetet épitett. Vilaszom utdn
elismerte, hogy els6 alkalommal felismerte mar, mir6l
is van tulajdonképpen sz6. Megfogta a kezemet és azt
mondta, reméli, hogy ez soha tobbé nem lesz kérdés a
szémara.

Testvéri szeretet

A testvéri szeretet azt jelenti, hogy minden testvért
szeretlink, fiiggetleniil attél, hogy gyengék-e vagy
erdsek. Nekem is az a véleményem, hogy Isten min-
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den gyermekének be kellene meritkeznie, de nem sza-
bad azt mondanom, hogy valaki nem testvér, mert ezt
nem gyakorolja. Ujjésziletett, akdr bemeritkezett a
vizbe, akdr nem. Természetesen, ha alkalom nyilik r4,
egy ilyen testvérrel egyiitt kellene olvasnotok a Bibli-
at, és k6zoIni kellene vele, hogy a komornyik és Fii-
16p is aldszallt a vizbe, és az Ur Jézus is feljott a viz-
b&l. A Biblidban az egész ember viz ala keriil, és djra
elGjon, sehol sincs tuddsitds olyasvalakirdl, aki két uj-
jat vizbe martotta és igy keresztelt meg valakit. Azon-
ban egyetlen valéban testvér esetében sem vonhatjuk
kétségbe, hogy & testvér, mert a bemeritkezést még
nem €lte 4t. Az alap arra nézve, hogy valakit testvér-
nek nevezziink az élet, nem pedig a bemerités. Habér
mi hissziik, hogy a bemeritkezés aldmeritéses gyakor-
lata helyes, mégsem hivjuk magunkat bemeriték gyi-
lekezetnek. A ko6zOsség alapja Krisztus vére és a
Szent Szellem élete, nem az ismeret — mégcsak nem
is a bibliaismeret. Az a kérdés, vajon birtokolja-e va-
laki Isten életét, vagy nem. Amennyiben djjasziiletett,
§ testvérem, €s ezen az alapon szeretjiik egymdst. Ha
valami mast tartunk nagyra és mellékes dolgokat sza-
bunk feltételnek, szekta vagyunk.

Vegyiik példdul a kenyér megtorését. Valaki maga-
val hoz egy olyan tdj hivit egy helyi gyiilekezetbe,
akinek valédi a bizonysigtétele. Tudjuk, hogy & test-
vér, igy tehat részt vehet a kenyér megtdrésében. To-
vébbi feltétel teljesitése egydltaldn nem sziikséges.
Hiszi-e pl., hogy a nagy nyomortsidg hét évig tart?
Minden hivG, vagy csak egy résziik fog elragadtatni?
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Ilyen kérdéseket feltenni testvéreknek, alapvetSen
helytelen dolog. Ha csak azokat szeretem, akik olya-
nok, és 1igy gondolkoznak, mint én, akkor szektaria-
nus vagyok és ezdltal ellensége a testvéri szeretet bi-
zonysagtételének. Istennek legyen hala, hogy mi
mindannyian testvérek vagyunk. Minden driga véren
megvaltott ember egy-egy testvér. Ami bel&letek, ma-
gatokbdl jon el6, csak a biiszkeség lehet. gy sz6lnak
néhanyan: ,,Csak mi vagyunk jék, ti mindannyian a
rossz Uton jartok.” A kenyérnek magéba kell foglal-
nia, mind a helyes, mind a helytelen iiton jaré testvé-
reket.

Ha ti az Urat ilyen értelemben hiien akarjitok ko-
vetni, ha az a kivansdgotok, hogy minden testvért sze-
ressetek, ez nem jelenti azt, hogy minden testvér is
szeretni fog titeket. Ezt vildgosan fel kell ismerniink.
Szardisz Thiatirdb6l jott el§. Noha Szardisz az Ur
akaratat kovette, Réma gy(lolete elkeriilhetetlen volt.
Es mert ti Filadelfiaként kijottetek Szardiszbol, a fele-
kezetek hasonléképpen ellenetek lesznek. Mivel nekik
fenn kell tartaniuk a szervezetiiket, a szemetekre fog-
jdk héanyni, hogy nem szeretitek a testvéreket, ha
ilyen médon cselekedtek. Nézetiik szerint a testvéri
szeretet Szardisz szeretét jelenti, mintha nem lenne
kiilonbség a testvérek iranti, és a felekezetek irénti
szeretet kozott. Azok a hivgk, akiket a felekezetiik
fenntartdsa motival, hidnyos szeretetetek miatt fognak
kritizalni, mert ti nem épititek az & felekezetiiket. Egy
dologban azonban vildgosan kell latnotok: a testvérek
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szeretete és a felekezetek szeretete, amelyeket 6k be-
csiilnek, két alapvetSen kiilonb6z8 dolog.

Ezenkiviil fel kell ismerniink, hogy az egész gyiile-
kezet irdnti szeretetiink egyszerien azon az alapon
nyugszik, vajon valaki testvér-e vagy sem. Amennyi-
ben testvér, szeretjiik Gt. Ezt jelenti szeretni a testvé-
reket. Ha a testvéreknek csak egy részét szeretjiik, a
szeretetiink csak azokra a testvérekre terjed, akik ko-
zel allnak hozzank. Az ilyen fajtiju szeretet, nem va-
16di testvérek irdnti szeretet, hanem alapvetGen a
bomlasztds szeretete. Amennyiben nem tessziik félre
ezt a szektds szeretetet, nem tudjuk a testvéreket vals-
sdgosan szeretni. Egy ilyen szektds szeretet nemcsak,
hogy nem helyes, hanem alapvetSen hamis is. Az
egységbontds szeretése a legnagyobb akadélya annak,
hogy minden testvért szeressiink. Csak akkor tudja
egy hivé a testvéreket igazdn szeretni, ha a szétva-
lasztds irdnti szeretetét félreteszi. Egy olyan hiv§ em-
bernek viszont szeretetlenséget fognak a szemére vet-
ni, aki minden testvért szeret, mert mentes az egység-
bontds szeretetétl. Ebben nincsen semmi kiilonds.
Ezért ne érintsen kellemetleniil ez titeket.

A gy6zelem a hét korlevélben

Szeretnék egy tovabbi pontra kitérni, amelyet hétszer
emlitenek a korlevelek: a gy6zelmet. Efézusnak azt
mondta az Ur: Térj meg! A gy6zelem itt annak a fel-
ismerésén alapul, hogy elhagytam az els§ szeretetet.
Szmirndban a gydzelem nem jelent mast, mint az Ur

153



Osszefoglalas

Igéjének a megtartdsat. Légy hii mindvégig, és meg-
kapod a koszortt. Pergamonban az Ur Baldm és a ni-
kolaitdk tanitasa ellen fordul. Aki azért Bdlam és a ni-
kolaitak tanitdsat elveti, az gy&ztes. Jollehet Thiatira-
ban Jezabel gardzdilkodott, mindazonaltal voltak hi-
vk, akik nem voltak hajlandék kovetni az § tanitésat.
Ezeknek azt mondta az Ur: Tartsd meg, ami néilad
van. Ez jelenti a gy6zelmet. Az Ur nem vérja el t6liik,
hogy Luther Martonok legyenek. Szirdiszban csak
néhdnyan voltak olyanok, akik éltek. J6llehet Szirdisz
semmi tokéleteset nem tudott felmutatni, azt mondta
az Ur: Aki fehér ruhakba oltozik, az gy6ztes. Es mi-
lyen meglepd, hogy az Ur Filadelfianak prébii és ne-
hézségei ellenére azt mondta: Tartsd meg amid van,
akkor mér gydztél. Laodicea szdmdra nem volt ele-
gends, hogy csak az obejektiv valéigazsagot ismerte.
A hiv6knek szubjektive (személyesen) kellett az Urral
jarniuk. A gy6zelem mind a hét korlevélben az Isten
gyermekei kozotti kiilonbségekre vonatkozik. A gy8z-
teseknek sz6l6 igéretek a gyiilekezetek felé irdnyul-
tak, mert a gyiilekezetekben kétféle hivé van: a gy6z-
tesek és azok, akik hajétérést szenvedtek. A valaszts-
vonal Isten terve és Isten mércéje. Aki ennek a mér-
cének megfelel, az gyGztes, aki nem felel meg, az
nem gy&ztes. Egy gybztes egyszerlien csak azt teszi,
amit tennie kell. Sokaknak az a téves elképzelése,
hogy egy gyGztesnek ki kell magasodnia a tSbbiek
koziil. De ne felejtsétek el: gy&zni csupan annyit je-
lent, hogy egy hiv3 betslti a minimumot. Ez nem je-

s 2

lenti azt, hogy a hivé messze tillépi a mértéket, ha-
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nem egyszerlien csak megfelel a mértéknek. Ha ab-
ban a helyzetben vagytok, hogy Isten mértékének
megfeleltek, mar gydztesek vagytok. Es mindaz, aki
nem tolti be Isten tervét, és nem éri el az O mértékét,
hajétordttnek szamit.

Ma Filadelfidnak lenni eldjognak
szamit

Kiilon6sen egy dolog miatt vagyok nagyon boldog,
nem tudom, hogyan vélekedtek ti réla. Istennek nem
az volt a terve, hogy Thiatira korszakédban, tehét
majdnem 1400 évvel ezel6tt sziilessek meg, sem nem
az, hogy Szardisz korszakiban. Ma Filadelfia korsza-
kaban éliink, amely csak alig tobb mint szdz éve kez-
dédstt. Az Ur benniinket Filadelfidba helyezett, azért
hogy Filadelfidva legyiink. Sok, a miltban élt keresz-
tyénnek nem volt meg a lehetSsége arra, hogy Fila-
delfiava legyen. Habdr vannak ma gydztesek a feleke-
zetekben, de 6k nem Filadelfidban élnek. Laodiceaban
is sok gy6ztes van ma, de ezek csupdn laodiceai
gy6ztesek. Az egyhaztorténelem egészEt tekintve eze-
16tt még sohasem kinalkozott olyan j6 alkalom mint
ma. , Aki gybz, azt oszloppd teszem az én Istenem
templomdban, és onnan nem keriil ki tébbé” (Jel
3,12a). Figyeljétek meg ebben a versben a ,,tobbé” ki-
fejezést. Ez azt jelenti, hogy az ember egyszer kijott
onnan. A testvérek koziil tizb8l nyolc egyszer mér ki-
jott. Az a benyomésom, hogy az Ur igérete ebben a
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versben kiilonosen dridga. Amennyiben egy oszlop ki-
menne Isten templomébél, az egész templom Ossze-
omlana. A hdrom megigért név is valami kiilonlegeset
takar: ,,...az én Istenem nevét, és az én Istenem vdro-
sdnak nevét..., és az én iij nevemet” (Jel 3,12b). Mi a
jelent8sége a névnek? Egy név nagyon sokat jelent.
Isten neve kifejezi Isten dicsGségét. Filadelfian kiviil
semelyik gyiilekezet sem kapja meg Isten dicsGségét.
Isten vérosinak a neve az Uj Jeruzsilem. Més sza-
vakkal Filadelfia betolti Isten tervét. Es ,,az én j ne-
vemet”. Emlékeztek r4, hogy az Ur Jézus a mennybe-
menetelekor j nevet kapott, olyan nevet, amely min-
den név folott valé (Fil 2,9-11)? Az Ur ezekben a
versekben tehat azt jelenti ki, hogy & a gyiilekezetek
koziil figyelmét kiilonosképpen Filadelfidra irdnyitot-
ta. Héldsak vagyunk az Urnak azért, hogy olyan kor-
ban élhetiink, amelyben lehetGségiink van arra, hogy
Filadelfia legyiink. J6llehet olyan id6ben sziilettiink,
amikor a gyiilekezet dllapota minden tekintetben zir-
zavaros, mégis, hila Istennek, mi hivék Filadelfidban
lehetiink.

Akinek van fiile, hallja

Végiil utalni akarok arra, hogy az Ur hétszer mondja
ugyanazokat a szavakat a hét gyiilekezetnek: , Akinek
van fiile, hallja meg, mit mond a Szellem a gyiilekeze-
teknek”. Ennek az Igének kiilonleges figyelmet kell
szentelniink. Az Ur tekintete nemcsak az itt leirt hét
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gyiilekezeten nyugszik, hanem az O szemei ldtjak
ugyanigy a vildgon 1év6 Osszes gyiilekezetet, akar a
miltban léteztek, akdr a jelenkor gyiilekezetei, itt
vagy mas orszigokban. Amit az Ur mond, azt az
Osszes gylilekezetnek mondja. Az efézusi hivék meg-
faraddsanak jelei a mai Filadelfidban is igencsak fel-
léphetnek. Szmirna idGszaka jollehet mar a multé,
mégis nagyon is lehetséges, hogy mi hasonldkat éliink
4t ma djra. Lehet, hogy az Osszes gyiilekezet minden
baja fellép ma egy gyiilekezeten beliil. A gyiilekezet
kérdése nem is olyan egyszeri. Amit az Ur eseten-
ként megemlitett egy-egy gyiilekezetnél, azok egy
adott id8szak f6 tiinetei voltak.

Lehetséges, hogy minden baj megtaldlhaté volt
egyidejlileg mind a hét gyiilekezetben. Ebben a feje-
zetben azt mondja az Ur: , Akinek van fiile, hallja
meg, mit mond a Szellem a gyiilekezeteknek”. Egyszer
két férfi ment végig egy utcidn. Az egyik hirtelen igy
szOlt: ,,Vérj egy pillanatra, dgy hallom, egy tiicsok ci-
ripel.” A bardtja igy vilaszolt: ,Bolond vagy! Az au-
tok olyan zajt csapnak az utcén, hogy az ember a sa-
Jjat szavét is alig érti, te pedig egy tiicsok ciripelését
mégis hallani vélted?” A madsik azonban az it szélén
1év6 falhoz futott €s felszdlitotta a barétjat, hogy all-
jon oda és hallgatézzon. Es val6ban, egyszercsak hal-
lani lehetett egy tiicsok ciripelését. A baritja megkér-
dezte tSle, hogyan volt képes meghallani a hangot,
mire § gy vélaszolt: ,,A bankdrok kiilondsen a pénz
csorgését halljak, a zenészek egy dallam hangjait, és
mivel én rovartani kutat6 vagyok, fiilem kiilsnésen
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j61 meghallja a rovarok hangjat.” Az Ur azt mondja,
akinek van fiile, és képes az Ur Igéjét meghallani, az
hallja meg. Sokan vannak olyanok, akiknek nincsen
fiilik ra, és nem képesek az Ur szavit meghallani. Ha
van fiiletek, hallanotok kellene. Imadkozzatok, hogy
adjon Isten nekiink kegyelmet az egyenes iton vald
jarashoz. Barmilyenek legyenek a koriilményeink,
barmi is torténjék, nekiink Filadelfia ttjat kell vélasz-
tanunk. B
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